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Si cursim aut oscitanter Senecae de clementia 
libros recognoveris, facile credes meras esse 
declamationes el splendore magis quam corpore 
probabiles; atsieos pauloattenliusperlegeris, non 
fleri potest quin fateare solidammateriamsubesse, 
et eam non vagam utpote generalem, sed perso- 
narum, et, si non locorum, temporum quidem 
notis distinctam et deflnitam certumque ad flnem 
quemdam pertinentem. 

Nempe in toto Senecae opere apparet egregia 
ac nova de imperii ratione doctrina, in qua virtus 
illa quam clementiam (1) et Stoici vocant, cum 



(1) Hic non mediocriter haeremus, ignorantcs quo nomine StoTci 
virtutem illam notaverint. Pro ccrto habcndum cst unam essc c 
secundariis virlutibus quae to xotvwvixov, to tto).itix6v, aut, ut latinc 
loquamur, virtutem illam quae in communionc ac communitate 
versatur, apud Stoicos sequebantur. Sed in catalogo stoicarum 
virtutum apud Stobaeum et Diogencm nulla reperilur cujus cum 
latino nomine nomcn grsecum omni ex parte aequari possit. Non 



— 6 — 

munere principis mire congruere mihi videtur, 
sive pacem illam romanam ab unius potestate 
pendentem respicias, sive stoicum illum ao>v om- 
nia pervadentem, informantem, gubernantem, a 
Virgilio laudatum ac illustratum : 

totamque infusa per artus 
Mens agitat molem 

Jam eam doctrinam, partim oratoriam, partim 
philosophicam, ut penilus intelligas, haud parvi 
momenti erit dignoscere quo anno, quo rerum 
articulo, qua ansa data, non sine audacia expo- 
nere L. Annaeus sit aggressus. Non solum enim 
avidus erat gloriae, utpote scriptor, aut, ulpole 
philosophus, veri appetens, sed etiam, ut praecep- 
tor Neronis et minister, temporibus et discipuli 
ejusdemque principisusui monila debebat accom- 
modare. Nuspiam autem neque unquam magis 
quam Romae post extremos Tiberii annos, aut 
post insanum C. Caesaris regnum, stolidumve 
Claudii principatum quibus Urbs magis quam 
imperium laboraverat, erat necessarium cle- 



est cn7*/v«/AO<70v?i ncque imsixgia, quaram ulraquc a Sapicnlis per- 
sona abhorret ut ou&vtta. Ex altcra partc clemcntia non cst om- 
nino 7r/)aoTY}c, quippe quie sit lcnitas circumstanciis quibusdam 
adjectis, ut vidcrc est o llnitionibus clementiae apud Scnecam (De 
dem.i If, 3). Scd cx islis Hnitionibus ipsis non immerito colligitur 
fuisse apud StoKcos quoquo nomine graeco eamdem virtutem qusc 
a Latinis clementia nuncupala cst. 
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mentiam commendare atque extollere : pravum 
enim principis ingenium signa sui jam dabat, 
magis quidem flagitiosa quam reipublicae et 
singulis civibus pestifera. Sed periculum erat ne 
principatus initia longius permanarent, brevi in 
crudiorem vesauioremque tyrannidem eruptura. 
Haud alienum videbatur Neronem omni modo in 
offlcio retinere, ad bona exhortari, a malisdeter- 
rere et gloriae suaequasi adstringere. Inde exposi- 
tionis modus, inde ab initio operis ad finem 
adulatoriae istae artes, quibus videri potest Seneca, 
ut philosophus, pius justo abuti. 

Ea sunt igitur (doclrinam de elementia impe- 
riique ralione et tempora opportunitatemque 
librum scribendi dico) quae explicare mihi propo- 
sui, non omissis tamen quae ad rem litterariam 
spectant et ad omnem de oratione aut de sententiis 
quaeslionem. 

Ut autem via et ordine progrediamur, ratio nos 
jubet ab aetate, ut ila dicam, operis incipere. Sic 
enim non solum multas sententias melius intelli- 
gemus, sed etiam spem ac flnem scriptoris ejus- 
demque malignam sortem, qui, prospecto in 
somniis M. Aurelio, se impegit in Neronem. 

Ad rem festino, paucis de totius operis ratione 
antea dictis. 



CAPUT I 

DE DIALOGI RATIONE 

Alqui in terlio primi libri capite, proposilum 
ipse ita explicuit L. Annsens: « In tres partes 
omnem hanc materiam dividam. Prima erit 
manumissionis (1); secunda ea qnse naturam 
clementise habitumqne demonstret: nam cum 
sint vilia quaedam virtutes imitantia, non possunt 
secerni, nisi iis signa, quibus dignoscanlur, im- 
presseris ; terlio loco quaerernus quomodo ad hanc 
virtutem perducatur animus, quomodo confirmet 
eam et usu suam faciat. » 



(I). « Manus injectionis » si Madvig>o assentias (Cf. Advers. cri- 
tica, t. II, p. 425}: « Ut tibi manum injiciam ac te tcncam ; manus 
ivjectio pro uno vocabulo erat in jurisconsullorum sermone et ita 
ponitur apud ipsum Senecam, de const. sap. y 5. 7. » — Al, nisi 
fallor, parum feliciter in nostri loci scntcntiam boc vcrbum trans- 
ferriposse vidclur. Illic enim Slilpo agilur: « Habebat secum vera 
bona, in quae non cst manus injectio.» Quod quidem hoslilc ncscio 
quid acbcilicum sonat, neque est quod tale aiiquid conjiciamus 
nostro diaiogo fuissse adscriptum. 

Ceterum « mansuefactio » proposuit M. C. Gertz {L. Annzi 
Senecx libros de beneficiis et de clemenlia ad codiccm nazaria- 
num reccnsuit M. C. Gcrtz etc, Berolini apud Weidrnannos, 
MDCCCLXXVI), p. 265 adnot. critic; nec quidem audacter, quippe 
qui minimc accipicndum vcrbum scribat simul atque dcicat. 

Ego quidcm « manuductio » afferrc ausim. 
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Perierunt autem de irihus partibus duo pro- 
pemodum: nam cum liber priorinteger supersit, 
subito et abrupte flnem capit alter, multo plura 
pollicilus quam praeslat. 



Prioris igitur libri materiam ita explicare est. 
Neroni Caesari clementiam imprimis gratulatus 
minister ac praeceptor, jam et extollit imperato- 
rium illud munus quo, quasi vinculo, res publica 
cohaeret; quapropter nullum ex omnibus magis 
quam regem aut principem clementiam decere 
docet (1-lV): principi enim contigit idem posse 
quod diis, atque haec est summae magnitudinis 
servitus deorum sibi animum adserere, mortalibus 
scilicet condonare vitam aut servare (V, VI, VII, 
VIII). Hic illam reperias de Augusti clementia 
narrationem a Cornelio noslro scenae commissam : 
quam quidem praeconii gratia edisserit Seneca 
Neroni, ne quis Augusti clementiam illi neronia- 
nae conferre aggrediatur, aut potius domestico 
exemplo principem vult admonitum regibus cer- 
tiorem fieri ex mansueludine securitatem (IX, X, 
XI), Ergo accingitur ad eximiam quamdam acerbi 
ac sanguinarii tyranni depingendam imaginem. 

Nec tamen ocius ad finem illum primi libri 
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properat L. Annaeus : quantum enim distet a 
rege lyrannus, quam decorum sit principi vivere 
optanlibus cunctis, hoc Senecae placet flnire, hoc 
somniare et patriae vere parentem ad caelum juvat 
extoliere : non praepostera vota, modo memineris, 
apud Dionem, (I) prope ab initio principatus 
prosequi Neronem C. Caesaris exemplar (XII- 
XX). Jamquc libcr primus flnem habeat, nisi tria 
capita occurrant in quibus exactior quaedam doc- 
trina expressa est : sive consideret Seneca a qui- 
bus causis punire principes soleant, sive quomodo 
sese agere debeant vel ab inferioribus, vel a pari- 
bus petiti violatique; sive princeps in alienis 
injuriis vindicandis sequatur haec tria quae lex 
secuta est : aut ut eum, quem punit, emendet, 
aut ut pcenaejus ceteros meliores reddat, autut, 
sublatis malis, securiores ceteri vivant (XX, XXI, 
XXII). 

Quod aulem ad secundum librum attinet, inci- 
dimus iterum in laudes Neronis. Ut enim de cle- 
mentia scriberet, una scilicet Senecam compulit 
Caesarisvox.Nempe, — utscriptorispropeverbaipsa 
usurpem, — animadversurus in latrones duos 
Burrus exigebat a Nerone, scriberet, in quos et 
ex qua causa animadverti vellet ; hoc saepe dila- 
tum ut aliquando fleret instabat. Invitus invito 

(i) LXI, 4et3. 
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cum chartam protulisset traderetque, exclamavit 
Nero : « Vellem litteras nescirem ! » — Mitto 
laudes et spem illam, quae sequitur, felicis tandem 
ac puri saeculi. Ansam enim mox arripit philoso- 
phus ut ad clementiae finitionem evadat, quid sit 
clementia qualisque sit et quos fines habeat. Hanc 
saltem ostendit nobis: ceteraamisimus, nisi quod 
a clementia lacrimas et misericordiam removet. 



CAPUT II 

QUO ANNO AUT QUA ANNI PARTE CONSCRIPTUS FUERIT 

DIALOGUS 

Senecae philosophica opera, quo ordine fuerint 
conscripta, summatim demonslrarehaud absque la- 
bore res plus quam semel apparuit. Nec plane com- 
pertum an ullum hujus generis opus anle G. Caesaris 
mortem conscripserit. Conjcctura quidem proba- 
bile est de ira libris et de brevitate vitx famam 
scriptoris quamprimum percrebuisse ante exsilium. 
In illo enim opere G. Caesaris mortis mentionem, ut 
recenlis, reperias. Quod autem adhuncde brevitate 
vittB librum attinet, referlur ad annum quo, Ro- 
mam revocatus, L. Annaeus praeturam accepit. 
Quid multa? Jam ante exsilium famae sese inse- 
rebat Seneca , neque solummodo post Conso- 
lationes illas in exsilio quidem scriptas, 
sed etiam post haec duo philosophica opera edita 
nostrum de clementia dialogum (1) Neroni dica- 
vit (2). 

(1) Hoc vcrbum promptioris styli usurpabo, quamvis absint a 
Milanensis codicis dialogis hi nostri de clemenlia libri (V. Teuffel, 
R. L. p. 193 et 194 gallicae interprctationis). 

(2) Adde quod ludum de morle Csesaris ediderat paulo post 
Claudii morlem. 
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Nunc igitur redeamus ad ipsum de clementia 
dialogum, et hoc primum disquiramus quo anno, 
quo mense in vulgus manaverit. 



Inter recentiores quidem qui de hac re disse- 
ruerunt, duo ab opinione Lehmannii initia cepere : 
Frid. Jonas scilicet, et Alfr. Martens, ille in dis- 
sertatione inaugurali de ordine librorum L. Annaei 
Senecx philosophi (Berolini, G. Schade, 1870) ; 
hicautem, Senecae inimicus, inilla cui inscribitur 
De L. Annaei Senecae vita et de tempore quo scrip- 
ta ejus philosophica, qux supersunt, composita sint 
(Altonae, 1871, Mentzel). Lehmannius vero sen- 
tentiam suam aperuitin octavo Philologi volumine, 

et rursus in libro cui inscriptio est : Claudius und 
Nero und ihreZeit (Gotha, 1858). In hoc autem, 
refert dialogum nostrum de clementia ad flnem 
anni 55 : elenim, in capite nono libri primi, Nero- 
nem duodevicesimum annum egressum esse le- 
gimus (I), quod quidem mense decembri anni 55 

(1) « Cum hoc aetatis csset (Divus Auguslus), quod tu nunc cs, 
duodevicesimum egressus annum, jam pugioncs in sinum amico- 
rum absconderat. » [De clem. 9 ed. Gerlz, I, 9. 1.) 
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evenit ; quoniam autem initio februarii 56 Britan- 
nicus necatus est, non licuit Senecae, ut critico 
videtur, adeo perfricatam frontem gerere, ut Ne- 
ronis clementiam postea extolleret (1). 

Hancce vero Jonas sententiam attulit contra 
Lehmannium: quoniam, in ilio capite nono libri 
primi, Neronem duodevicesimum annum jam 
egressum esse legimus, inter diem XVIII Kal. 
jan. anni 55 eumdemque diem anni sequentis hos 
libros edilos esse apparet. 

Nec sine jure, meo quidem judicio. Natum enim 
esse Neronem post nonum annum quam Tiberius 
excessisset, duodevicesimo Kal. jan. memoravit 
Suetonius: nec discrepat Tacitus (2) in Annalium 
Iibris XII, 41, et XIII, 6, sin minus in XII, 25. Ut 
aliis verbis utar, natus est Nero quinto decimo die 
mensis decembris anni 37, neque etiam per sena- 
tum stetit quin deinde annus a mense decembri 
initium caperet. Quae quidem arripuit Jonas, et 
statuit a quinto decimo decembris anni 55 usque 
ad quintum decimum decembris anni56 extenden- 
dam aetatem illam qua Nero duodevicesimum an- 
num jam erat aggressus, et dialogum exiisse licet. 



(i) P. 12 et 13. 

(2) Suet., Ner. 6. — Tac, Ann., XIII, 6 : « Fine anni (54) 

vix septemdecim annos egressus. » — Cf. Dio., LXI, 3 : l7rra xai 
tfsxa sttj Jysv ot' 5/>fsv (v. Gros et Boiss6e, ad hunc locum). — 
Princeps clectus est tertio die ante idus octobris 54, scilicet tcrlio 
decimo octobris. 
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Sed priusquam hoc nimis longuni intervallum 
ad jusliores fines retrahalur, — neque enim 
quemquam, post annum paene totum impletum 
dicamus etiam « duodevicesimum annum esse 
egressum », — Martensii opinionem afferam 
eumdem prioris libri locum cientis. Qui quidem 
asserit Neronem nalum esse ante diem duodevice- 
simum Kal. jan. anni 38, duodevicesimum igitur 
annum egressum esse non ante diem septimum 
decimum Kal. jan. anni 56 ; Senecam inde hos 
libros composuisseanni 56initio.Rectissimeenim 7 
ut videtur Martensio, Lehmannius post csedem Bri- 
tannici tantis iaudibus Neronis clementiam Se- 
necam extulisse putandum nonesse adnotat (t). 



(1) Cf. Martens. in adnot., p. 43: « Britannicus natus esl pridie 
ldus febr. anni 41 (cf. Lehmanni de Claud. et Ner. additamentum 
post p. 122), mortuus cst feslis Saturno diebus (Tac. Ann., XIII, 
15) anni 55. Saturno festa celebrabanlur a die sexto decimo usquc 
ad diem decimum ante Kal. jan.(Cf. Prclleri Alylhol. Rom. y p. 413 
sqq.). Taciti igitur verba « quo quartum decirnum astatis annum 
Britannicus cxpicret » accurata non sunt. » 

Cf. Frid. Jon., op. c*7., p. 41 : « Erravit enim Lehmannius de 
Britannici mortis tcmpore. Quem mcnse februario anni quinquage- 
simi quinti, id est deccm mensibus antequam Nero Caesar annum 
aelatis duodevicesimum egressus erat, mortem occubuisse inter 
omnes conslat (Cf. Nipperd. ad Tac. Ann- XII, 25; Suet., Claud. 
27 ; Tac. Ann. XIII, 15). » 

Lehmann., op cil., p. 12: « Zu Anfang des Februar 56 vvurde 
Britannicus ermordet » (Cf. Tac. Ann. 13, 15). 

Atqui in tcrtio decimo Annalium libro narralur de fine anni 807, 
sive 54 (I-X), de anno 808 sive 55 (XI-XXIV), atque etiam de tribus 
annis 56, 57, 58 (XXV-XXX; XXXI-XXXIII; XXXIV usquead libri 
flnem). 
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Verumenimvero, praeterquam quod erravit Mar- 
tensius de anno quo natus est Nero Caesar, jam 
antea scripserat Jonas contra hunc Lehmannii lo- 
cum : « Ex eo exemplo disci potest, quam parvi 
momenti ejus generis ratiunculae habendae sint ! 
Erravit enim Lehmannius de Britannici roortis 
tempore. » 

Mitto paulisper Lehmannii opinionem Senecae 
indoli faventis. Hoc tantum consideremus annon 
liceat illud paene totius anni 56 spatium in angus- 
tius deducere. Neque enim per ipsam iilam 
Taciti de illo anno 56 narrationem obstabit quin 
deducatur. 

Q. enim Volusio, P. Scipioneconsulibus, « otium 
foris, fceda domi lascivia, qua Nero ilinera Urbis 
et lupanaria et diverticula veste servili in dissimu- 
lationem sui compositus pererrabat, comitanli- 
bus qui raperent ad venditionem exposita, et ob- 
viis vulnera inferrent : adversus ignaros adeo ut 
ipse quoque exciperet ictus et ore praeferret (1). » 
Hoc quidem initio anni ; sed mox « Caesarem 
esse qui grassarelur pernotuit ». Inde « quidam, 
permissa semel licentia sub nomine Neronis, 
inulti propriis cum globis eadem exercebant, et 
in modum caplivitatis nox agebatur, » id est ad 
instar captae urbis. 



(1) Tac. Ann., XIII, 25. 

2 
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Taciti etiam narrationem respiciamus, post 
illum Julii Montani et Neronis Caesaris per tene - 
bras congressuui (l) : « Nero autera, metaentior 
in posterum, milites sibi et plerosqae gladiatores 
cirumdedit qui rixarum initia modica et quasi 
privata sinerent; si a fcesis validius ageretur, 
arma inferrent » 

Ifcec igitur si conferas cum locis aliquot dialogi 
tle clemtntia, verisimile est non ita provecto 
anno 50 noslros libros pervenisse ad lucem. 

Etenim propejam ab initio prioris libri, oblique 
et tantum non compressa voce Ca?sarem admonet 
ot casligat pbilosophus suus. Vt exemplo utar, in 
lortio qnidem capile : « Illius demum (principis 
aut regis^ magnitudo stabilis fundalaque est..., 
quo proeedente non, tanquam malum aliquod 
aut uoxium animal e cnbili prosilierit, diflfugiunt, 
sod tanquam ad clarum ac beneflcum sidus 
certatim advolant ^. » Etiam in fine septimi 
capitis : « Ilumili loco positis exercere manum, 
Uligare, tn rixam procurrere, ac morem irae suae 
gerero liborius est ; leves inter paria ictus sunt ; 
regi vociferatio quoque terborumque intempe- 
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rantia non ex majestate est. » Et infra quoque : 
« Yestra facta dictaque rumor excipit, et ideo 
nullis magis curandum est, qualem famam 
habeant, quam qui, qualemcunque meruerint, 
magnam habituri sunt. Quam multa tibi non 
licent, quae nobis beneficio tuo licent ! Possum 
m qualibet parte urbis solus incedere sioe timore, 
quamvis nullus sequatur comes, nullus custos 
sit domi, nullus ad latus gladius ; tibi in tua pace 
armato vivendum est (1). » 

JEgve ego non credam ea perspicua consilia non 
quam citissime atque opportunissime fuisse 
allata, etiam antea quam pernotuerit « Caesarem 
esse qui grassaretur » , et profecto ante Monlani 
interitum. 



Exstat etiam locus alter ex quo non sine 
quadam cunctatione rationem concludere audeam. 

Etenim, si nazariani quidem codicis recen- 
sionem sequaris textumque a Gertzio consti- 
tutum, hsecce verba invenias, in primo prioris 
lfbri capite : 

« Ingens tibi onus imposuisti ; nemo jam 



(1) De #/em,, I, 8. 2. — Cf. « w Kacva/), tv xfj orj tlpipy ola 
Traa^w ; (Ettixt, AtarpeS. , III, 21, 55) 



— 20 — 

divum Auguslum nec Ti. Caesaris prima tempora 
loquitur nec, quod te imitari velit, exemplar extra 
te quaerit; principatus tuus ad gustum exigitur. 
Difflcile hoc fuisset, si non naturalis tibi ista 
bonitas esset, sed ad tempus sumpta. Nemo 
enim potest personam diu ferre, elc, etc... » 

Sed Lipsius aliique : « Principatus tuus ad 
anni gustum exigitur (1) » scripserunt; et re vera, 
ut Gertzius aif, « gustum » nude posilum oflfen- 
dit, cl diu apud nos credo hunc locum « ad anni 
gustum » fuisse restilutum. Non equidem hic 
quidquam, ubi Madvigius conjicere dubitaverit, 
supplere aggrediar. Sed mire cum argumento 
noslro congruere ita restitutum locum animad- 
vertam alque tali modo ratiocinabor : prodiisse 
nostrum dialogum non multo post diem tertium 
decimum octobris, si vere principatus ad anni 
gustum exigitur; immo post quintum decimum 



(I) Cf. Gerlz, I, 1. 6.— ct adnot. crit., p. 264: « § 6 N habet: »> 
<c Principatus tuus ad gustum exigitur. » Haasius violcnta et faisa 
conjectura « obrussam » pro « gustum » scripsit; superiores 
recte hoc vocabulum retinuerant, quod codem sensu accipiendum 
cst, quo epist. 11,1; 414,18; Val. Max., III, init.; Piin. epist. 
IV, 27, 5 ponitur, ut significet « eine probe »> ; sed Lipsius aliique 
« ad anni gustum », Muretus « ad gustum, quem dedisli » scrip- 
serunl, et rc vcra « guslum »» nude positum offendit, ut ejusmodi 
aiiquid desiderari videalur. Mihi aut « suum • aut « sui » post 
• gustum » adjiciendum videbatur ; Sicsbyeus fortasse rectius 
« dalum » excidisse pulat. »> 

Quod ad hunc locum atlinet, haud quicquam conjecisse Mad- 
vigium in Advers. cril. miror. 
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decembris, quoniam Nero jam duodevicesimum 
annum fuerit egressus ; et forsitan aliqua parte 
anni 56 exacta, quoniam hoc anno quamprimum 
Neronem nocturnis erroribus comissationibusque 
publice indulsisse Tacitus tradiderit : qua quidem 
potissimum ratione nonnulla Senecse in dialogo 
monita explanari posse videantur (1). 






Sed de tempore quo dialogus fuerit editus, 
jam satis. Nunc qua data occasione conscriptus, 
quidve spectans, hoc pro viribus deflniamus. 

Quam autem jam attulimus ex ipso dialogo 
repetilam Neronis vocem, haec occurrit apud Sue- 
tonium : « Neque liberalitalis, neque clemenliae, 
nec comitatis quidem exhibendae ullam occa- 
sionem omisit... Et cum de supplicio cujusdam 
capite damnati, ut ex more suscriberet, admone- 
retur: « Quam vellem,» inquit, « nescire litte- 
ras ! » (2) Ad hoc ipsum tempus referenda est 
principis vox illa altera: « Agenti senatui gra- 
tias respondit : « Cum meruero. » 



(1 Typothctae, ut opinor, errore Schiller. {Gesch. d. r&m. Kai- 
serreicks unter der Regierung des Nero^ p. 97 et p. 101 . Cf . p . 102) 
inscripsit in margine operis annum 56 : hic cnim auctor conjiccre 
videtursub finem extrcmumanni 55 prodiisse de clementia dhlogum. 

(*) Suet., Nero, 10. 



~ 22 — 

Suetonio enitn auctore* ea initio principatus 
cum omnes subinde dc memoriter salutaret; et 
praemia delatorutn Papiae legis redigeret, et non- 
nulla sienatui provideret (1) « magnis PatrUM lau- 
dibus ut juvenilis animus levium quoque rerum 
gloria sublatus, majores continuaret. » Id etiam 
consilii quidni Seriecse jure vindicemus? Atqui 
id ipse professus est : « Ut de clementia scribe- 
rem, Nero Caesar, una me vox tua maxime 
compulit, quam ego non sine admiratione et, 
cum diceretur, audiisse me memini et deinde 
aliis narrasse (2), » 

Quid igitur sibi maxime proposuerit, ipse est 
testatus : « Praeter id quod bene factis dictisque 
tuis quam familiarissimum esse te cupio, — ut, 
quod nutic natura et impetus est, fiat judicium 
(diutius me immorari huic patere voci) (3). » 
Etenim Seneca, utpote Stoicus, quod judicii ac 
rationis proprium esse debet, juvenili impetui 
ac bonitati id ipsum committere abnuit. De 
clementia igitur scripsit, nedum de bonitate. 
Haec fuit maxime , verbo quidem, scribendi 
causa. 



(I) Tac. Anriii XIII, 4, o> 8, 10, 1! ; Stiet., Nero y et 10; 
{l)De clem. 9 It, i, i. 
(3) Md„ It, 1 2. 
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Sed, re vera, alia latent : quae requirere est. 

Quoniam enim ad principatus initium vox illa 
Neronis refertur, jam abiit abhinc totus annus 55. 
Atqui Britannici interitum etiam si paene nullius 
perturbationis publicae fuisse existjmes (1), quot 
in Caesarum domo discrimina per illud facinus 
suspiceris exstitisse, quot minas turbasque, quam- 
que instantem adhuc, patrato scelere, procellam ! 
Neque cuiquam L. Annaeus clandestinarum illius 
aulae artium ignarus fuisse videbitur. Erit igitur, 
in dialogo Neroni Caesari dicato, erit quod pers- 
picias quasi interscriptum. Quapropter legenti, 
praeter illam causam scribendi dialogi modo alla- 
tam, alius etiam causae subit conjectura. 

Priusquam autem ad illam, incertam quidem, 
transeamus, breviter hic de certis disseram. 



(1) Tac. Ann. XIII, 17: « ...facinus cui plerique etiam hominum 
ignoscebant, antiquas fratrum discordias et insociabile regnum 
sestimantes. » 

Quod quidem facinus nunc fere nullus est qui inter dubia ponat. 
(V. Schiller., Gesch. d. rcem. Kaiserr, unler der Regier. d. Nero, 
p. 97, not. 8. — Berol. Weidmann, 1872; etiam V. Duruy, Uisl. 
des Romains, NCron, p, 466, adnot. 2) 



.V 
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Corn. enim Tacitus, cum de initio anni 55 
narrat, relato etiam in Plautium Lateranum nero- 
nianae bonitatis documento, hoc inscripsit: «cle- 
mentiam suam obstringens crebris orationibus, 
quas Seneca, tesliflcando quam honesta praeci- 
peret, vel jactandi ingenii (causa), voce principis 
vulgabat (1). » 

Hinc colligas licet per proprium opus, id est dia- 
logum nostrum,plus quam scriptoris eximias dotes 
immo praeceptoris ac ministri doctrinam et merita, 
peculiariter illustrari. Et id quidem virum dece- 
bat, quantum negotii sustineret, prospicientem, 
neque contra oblitum quam commode jam rei 
publicae consuluisset. Majestatis enim crimina, a 
superioribus principibus improbe aucta numero, a 
Seneca et Burro Neronis nomine feliciter cohibita, 
immo nova patrari facinora nisi Burrus et Seneca 
obviam issent, nemo erat quin etiamtum memoria 
teneret (2). Forsilan igitur ei, interfecto Britan- 
nico, consilia quasi consummare placuerit, publi- 
cum spectanti. 

At medius fidius, vel nostra aetate maxime 



(1) Ann. XIII, 11. 
(J) Tac. Ann. XIII, 2, 



w 
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inimici Senecae id ipsum concessere. Schillerius 
enim, ut exemplo utar (I), felicis ac puri saeculi 
spem anno superiore ab omnibus conceptam usque 
in annum 55 perstitisse censuit, quippe qui 
Neroni in Parthos bene providenti quamprimum 
maxime faventem Romam narret, neque minus 
Senecse de clemenlia scribenti optimates assen- 
tire fatealur. Quo enim pacto abnuerent gratiam 
optimates, si quidem in his libris sic statutum 
est, ne quis vel conjurationis poenam morte lue- 
ret, immo hoc laudis Neroni tributum quod nullam 
toto orbe cruoris humani, id est senatorii cruo- 
ris, misisset slillam ? 

Neque alio pacto Corn. Tacitus de annis 54 
et 55, quod quidem ad Parthos pertinet, nar- 
ravit (2). Jam delecto adversus Parthos Corbulone, 
virtuti ac merilis ad honores patefacta via videba- 
tur, philosophisque, ut ita dicam, ad regnum (3). 
Et quidem profecto, quia Parthi discessere, ela- 
tius inflatiusque res fama percrebuit. Nihilominus, 
initio dialogi de clementia, Csesari munus vere 



(1) Op. ci/., p. 101 et 102. 

(2) Ann.y XIII, 9: « Quae, in alios consules cgrcssa, conjunxi. » — 
Cf. Ann. XIII. 7, 8. 

(3) Ern. Havet (Le Chrislianisme et ses origines, V Heltenisnie, 
t. II, p. 250) : « Quand on se fut d6barrass6 de Claude ctqueNeron 
fut empereur, il sembla que la philosophie allait gouvcrner avec 
lui, et son regne fut comme inaugur6 par le Traite" de la Gtt- 
mence. » 
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imperatorium ostentari identidem, id est de re 
militari esse laborandum (1), suspicor. 

Quibus de causis, non sine respectu ad sperri 
illam saeculi felicis, ceteroquin quinquennio toto 
deinde impletam, scripsisse de clementia Sene- 
cam conjicias, et Neroni libros dicavisse. 



Sed nunc aliud etiam conjicere ausim, quod 
pollicitus sum. 

Nempe si ia fine anni 55 editos, aut potius 
primis anni 56 mensibus, ne dicam hebdoma- 
dibus, nostros de clementia libros jure cense- 
mus, superest ut ea breviter percurramus quae 
domi tuncgesta scriptores annalium tradunt. Atqui 
in hocanno55, quod quidem speciemaxime cons- 
picuum est, Britannicum interemptum animadver- 
tas : diligentius autem perspiciens, permagnum id 
existimes parari jam Agrippinae, in animo 
Caesaris, plus quam offensam, necem scilicet. 

Britannici enim morte Agrippinae minis primum 



(1) « Hffic tot millia gladiorum, quae pax mea comprimit, ad 
nutummeum stringentur;quas nationes funditus cxcidi,quas trans- 
portari etc. » (De clem., 1, 1. 2)— Cf. Tac. Ann. XIII, 4 in flne: 
« Se mandatis excrcitibus consulturum. » 
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obviam itum fest, « semper atrocis (1), » postea- 
quam Pallantis subsidium est ereptirm. Immo lege 
Annalium caput illud vicesimum, specta noctem 
illam, decretamque inter vina Agrippinae mortem. 
Servaveritne Burrum Seneca necne, inde Agrip- 
pinam : id saltem constat Agrippinae impotentem 
animum ac minas (2) nimis apte venisse scribenti 
Senecae in memoriam. 

Idcirco loca nonnulla in his libris perinde in- 
terpreteris ac si Neronem L. Annaeus a male- 
suada ira aut exitiali suspicione ultioneve deter- 
rendum intelligat. Quod quidem opus haud aliter 
poterat prodesse, nisi Seneca summatim ac gene- 
raliter de his eloqueretur. 

Inde solertissime scribere Neroni de clementia 
instituit ut quodammodo « speculi vice » funge- 
retur, et ostenderet Caesari Caesarem, illam dico 
tyranni ac monstri minime assentatoriam ima- 
ginem, sub flne prioris libri expressam, quam 
quidern licuit Neroni non agnoscere, blanditiis 
aut suis ipsius vitiis decepto. 

Alium etiam dialogi conferam cum annalium 
loco Idcujn, ut appareat de Agrippina, riedum de 
clementia tantummodo, agi. 



(1) Tac. Ann., XIII, 13 et 14 ; cf. Bcule\ R-D-M;* avril 1869: « Elle 
veut des otages. Ellc caressc Britannicus : on ld lui tue. » 

(2) Ann., XIII, 18 et 19. 
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Barros enim, si Tacito credere est (!}, Neronem 
trepidom et * interflciendae matris avidum, at 
« reputaret teoebras et vigilatam coovivio noctem, 
omoiaque temeritati et inscitiae propiora * ad- 
monuiL Atqui non aliter Seneca in dialogo nostro : 
« Supervacaneum esl hoc loco admonere, ne 

facile credat, ut verum eicatiat , nunc illum 

hortamur, ut manifeste laesus animum in potes- 
tate habeat, et pcenam, si luto poterit, donet (2). » 

Neque hoc forsitao prineipi solummodo, sed et 
Romae fuerit scriptum. 

Quodsi Nero nulla re alia moveatur praeter 
timorem, hujus modi loca occurrent: « Clementia 
ergo non tantom honestiores, sed tutiores praes- 
tat » ; aut rorsus : « Diis ipsis manus inten- 
tantur » ; aot etiam : « Regia crudelitas auget 
inimicorum numerum tollendo. Parentes enim 
liberiquo eorum, qui interfecti sunt, et propinqui, 
et amici, in locum singulorum soccedunt (3). » 

Sin autem Neroni per pudorem salus quaeri 
poterit, laudabitur bonitas naturalis animoque 
insita, et voluptas illa « circumeundi » bonam 
conscientiam ostentabitur, et speratus princeps 
ad instar dei. 



(1) Ann. XIU, 20— Cf. XIV, 1 : « diu meditatum scelus 

(2) De clem., I, 90. 2. 

(3) De clem. 9 I, 11. 4. — I f 8. 7, — etc. 
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Quantumvis igitur licet severum judicium in 
Senecam, Agrippina interempta, adhibeas, for- 
sitan per hos saltem de clementia libros minus 
meruerit. Namque, ab Agrippina reductus in 
patriam, neque, ut opinor, adjuvante amore 
quoquam aut abdilarum voluptatum vinculo (quod 
quidem ad Agrippinam atlinet) (1), sed ut « laetum » 
foret « in publicum », non audivit de se qualia 
Afranius Burrus apud Tacitum (2). Celeroquin 
ambo hanc laudem ab ipso Tacito acceperunt cer- 
tamen ulrique esse unum contra ferociam Agrip- 
pinae. Foedusne quoddam ac factio exstiterit, 
necne, adversus flagrantem illam cunctis malse 
dominationis cupidinibus feminam ? Solvit saltem 
Seneca Neronem matris legibus, nec Patribus 



(1) Cf. Beul6, loc. cit. t p. 998. — Teuffel, t. II, p. 189 (Bonnard 
et Pierson ; Vieweg, 1880). 

Salis erit contra Dionem LXI, 10 hunc afferre Tacili locum : « At 
Agrippina, ne malis tantum facinoribus notesceret, vcniam exsilii 
pro Annaeo Seneca, simul praeturam impetrat, laetum in publicum 
rata ob claritudinem studiorem ejus, utquc Domitii pueritia tali 
magistro adolesceret et consiliis ejusdem ad spem dominationis 
uterentur, quia Scneca fidus in Agrippinam memoria beneficii 
et infensus Claudio dolore injuriae, credebatur.» (Ann. t XII, 8) 

(2) « Ad Burrum Afranium, egregiae militaris famse, gnarum tamen 
cujus sponte praeficeretur. » (Ann. t XII, 42.) 
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displicuit (I). Primum igilur dedecori obviam 
itum est, deinde facinori, simui atque patuit 
monstrum (2;: quam aetatem spectanl hi nostri 
de clementia libri. Posterius quidem altera femiua, 
dico Poppseam , edomito objiciet filio matrem ; 
occumbet mater certamine iniquo: quin minis- 
terium suum Afranius Burrus et Annseus Seneca, 
« rarum in societate polentiae, concordes (3), » 
cupientibus cunclis infringi matris potentiam, reti- 
nebunt ; nec tam indeclinabilis sceleris patroci- 
nium quam reipublicaepacem suscipient : equidem 
apud Tacitum, sicuti in dialogo nostro, nefario 
sceleri pro viribus obsistentem intueor Senecam, 
etBurro, quid respondeat, videnle principe atque 
intelligente, subjicientem (4). Neque, fatenli qui- 
dem mihi L. Annaeo inesse animum haud semper 
firmum, in his de clementia libris, invisae Neroni 
matris patrocinium quoquo pacto fuisse arreptum, 
displicet. 

(1) Tac, Ann., XIII, 4 et 5 : « Quod quidcm adversante Agrip- 
pina... obtinuere Patres. » — Dio., LX, 33 ; LXI, 3 : to vdo-^a tqc 

(2) Tac, Ann.t XIII, 1 : « Abditis adhuc vitiis ». 

(3) Tac Ann. f \ll\. 2. — Cf. XIV, 2 de Thrasca: t Exiit... ac 
sibi Causam periculi fccit, cetcris libertatis initium non praebuit ». 
— Cf. ctiam de tranq., animi, III. 

(4) V. Tac. Ann. XIV, 7 ; cf. C. Bfartha, les Moralisles sous Vemr 
pire romain, p. 89, adn. (Hachette, 1872, 3« 6d.) 



CAPDT III 

DE CLEMENTIA STOICA VIRTUTE APUD SENECAM 

Hos igitur de clementia libros, non absque doc- 
trina, ad civilem quidem usum praecipue aptos, 
opportune et suo tempore tenemus in lucem pro- 
diisse, Neroni dicatos: ea spe, ut puto, principem 
in officio et in natura humana eliamtum retineri 
posse, aut saltem Senecam cum Burro, Caesare 
voluptatibus suis et flagitiis contento, justam man- 
suetamque iinperii administrationem esse perse- 
cuturum : tjuorum utrum vanius somnium esset, 
nescio. Libentius ajutem credam, conscium quid 
sibi exprobrari posset, publicae suae vitae patroci- 
nium sub philosophiae patrocinio apud asquales et 
posteros suscepisse, vulgando quid Nero, id est 
ipse, pro communi reipublicae bono fecisset, quid 
speraret, necnon, sed obscuriore et obliqua via, 
quid provideret et limeret in fulurum, haud sine 
commendatione et laude ingenii sui. 

Nam philosophia non jam Romae erat apud pri- 
mores civitatis inimicos hospita. Post M. Tul- 
lium et Lucretium, Livius et Asinius de rebus phi- 
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losophicis disserere non dubitaverant, quibus 
totos se dederant, honoribus neglectis, duo Sex- 
tii, quasque Papirius Fabianus, cum in suaso- 
riis controversiisque, tum in disputationibus rite 
ad hoc destinatis, florida sua oratione illustrave- 
rat. Audierat ipse Seneca adolescens Sotionem et 
audire gaudebat Demetrium et Attalum cynicos, 
privatim aut coram popuio docentes. Audire 
cliam potuisset Musonium Rufum, equitem et se- 
natorem romanum quas scholas appellabant ha- 
bentem, cujus audilor et discipulus fuit servus 
Epictctus, tanti postea Marco Aurelio faciendus. 
Omnes illos viros non necesse esl dicamus pro 
philosophia rerum indagatrice et dialectica par- 
tem paraeneticam aut praeceptivam potissimum 
coluisse (1), nimis bona fide acceptis quae ftypxra 
vocabant aut decreta. Jam honestissimus quisque 
secum habebat, ut Senecae verbis utar, philoso- 
phumsuum. Nam, dum vulgus contemptu» odio, 
derisu, contumeliis graeculos et graecanles perse- 
qui non desinebat, multi inter amplissimos civi- 
tatis viros, quotidie Gaesarum tyrannicae libidini 
et saevitiae obnoxios, necessitatem intellexerunt a 
sapientiae magistris petendi solatia vitae et attoni- 
tae labantisque suae virtutis praesidium, ita ut Ro- 



(f) Scn. Ep. 64 et 05 — Cf. Gaston Boissier, Religion roir*aine y 
t. II, p. 25 ct Constant Martha, filudes morales sur Vantiquite', p. 
214. (Hachette, 1883) 
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mae fuerit itla aetate quod noo immerito dixeris 
philosophiae regnum et Stoicismi, 

Proinde non mirum est Senecam philosophi 
et Stolci personam affectavisse, etiam cum de re 
publica scriberet. Neque enim solummodo adver- 
sus illos qui hominem voluptati donabant, Stoico- 
rum praecepta vindicare aggressus est (1) : aStoi- 
cis etiam transfert « virtutibus inter se concor- 
diam esse, neque ullam altera meliorem aut ho- 
nestiorem (2) » ceterasque sensui communi con- 
trarias opiniones. Immo sapientem illum ipsum, a 
Cicerone tantopere laudatum (3), ut in dialogo 
de ira, sic in altero de clementia libro, descripsit 
copiose et libenter extulit. 



Quomodo autem de clementia ipsa cum Stoicis 
consenserit, perspicere nunc mihi in animo est : 
his quidem salis responsum ralus quibus beati 
Pauli disciplinam L. Annaeum audivisse placet. 

Sane non id asseverare ausim nil nisi slolcum 
reddere hunc nostrum dialogum. Nam si hunc 



(i) Cf. Declem. I, 3. 2. 

(2) De clem. I, 5. 3. 

(3) De fin. 111, 2*. — Cf. Dc clem. II, 5, 6, 7. 
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prioris libri locum afferas quo legitur « a duabud 
causis punire princeps soiet, si aut se vindicataut 
alium (1) », sequarisque,usque ad vicesimum se- 
cundum explicitam sententiam, intertria illa quae 
lex secuta est in « alienis > injuriis vindicandis, 
hoc peculiariter ad Stolcorum doctrinam perlinere 
opineris « ut eum, quem punit, emendet », a 
Platone saltem enucleatum (2). Mitto etiam alia 
loca (3). Sed, si quid de venia scripserit L. An- 
naeus intuearis, id jam prirno adspectu agnoscaa 
stoice scriptum, neque Seneca est infitiatus. Atqut 
de clementia quaerenti nonnullius momenti est de 
venia subtililer et acute disputare. 

Fatendum est profecto ipsi Senecae prope dis- 
plicere hasce scholasticas opiniones ac finitiones: 
quas quidem et ego jam perhibebo, et ipse est 
breviter complexus. Nempe aliud veniam, aliud 
clementiam valere professus, plenioremque esse 
clementiam quam venia est et honestiorem, hoc 
addidit : « De verbo, ut mea fert opinio, contro- 



(1) Declem* I, 20, U 

(2) Omitto haec loca ne quaestiones quaestionibus nectam. At 
sciendum est quod Platontcum est SloKcum esse posse. Nescio quis 
Stoicus totum conscripserit librum de eis quae Platoni cum Stoicis 
communia sunt. 

(3) « Hanc sapiens quare non debeat dare, reddunt rationem 
diutius, quibus boc propositum est ; ego breviter tanquam in alie- 
no judicio dicam. • (De clem., II, 7, 1») 
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versia est, de re quidem convenit (1). » Quid 
etiam memorem L. Annaeum in multis Epistula- 
rum locis vanam dialecticorum subtilitatem casti- 
gavisse, tanquam delirationem, aut litterarium phi- 
losophorum ludum, aut nugas solerlissimas? Ne- 
que enim latrunculis ludere, ut ait, sed opera 
sapientiae potius quam vocabula callere gaudet (2), 
alquecenset, utbreviter dicam, has spernendas 
esse disputationes. 



Stoicae tamen disciplinae propriorem dialogi 
partem ingrediamur, dumeta ceteroquin non ita 
spinosa. 



Nullum igitur, si Senecam sequaris, clementia 
ex omnibus magis quam regem aut principem 
decet. Omnibus enim decora, maxime tamen im- 
peratoribus, quanto plus habet apud illos, quod 
servet, quantoque in majore materia apparet (3). 
Mittoquidem quantum eorum intersit virtutem il- 



(1) De clem. II, 7,4. 

(2) Cf. Ep. 45, 49, 71, 106, 113, 117. 

(3) DecUm. I, 3.3.— I, 5. 2. 
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lam colere, mittam etiam decoram esse et magni 
imprimis aniuoi si quis impune laedi se patiatar 
princeps (1). In secundo aulem dialogi libro, cle- 
mentiam finire instituit, atque opponere primum 
crudelitati (2). 

De quibus nunc quidem pauca. Etenim quid sit 
clementia qualisque sit, et quos fines habeat, ab 
ipso Seneca paucis verbis est expositum. Nempe, 
ne una finitio male rem comprehendat, placuit 
ei plura proponere, atque ita statuit clementiam 
esse temperantiam animi in potestate ulciscendi, 
vel lenitatem superioris adversus inferiorem in 
constituendis poenis (3). Jamque aliam usurpavit 
quam afferre operae pretium est: « Dici scilicet 
polest et inclinalio animi ad lenitatem in poena 
exigenda. » Sed prsecipuam hancce proposuit fi- 
nitionem, clementiam esse moderationem, ali- 
quid ex merita ac debita poena remittentem (4). » 
Quid ergo opponitur clementiae? Crudelitas, 
qu& nihil aliud est quam atrocitas in exigendis 
poenis. 

Hinc unum jam excerpanf severitatem clemen- 
tise convenire, si sequaris Neronis ministrum. Hoc 
equidem libenter colligam: etenim ita censuisse 



(1) De clem. 1, 20. 2 et 3. 

(2) Jbid. II, 3 et 4. 

(3) Jbid. II, 3. 1 . 

(4) Jbid. II, 3. 2. 
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apparet quoscumque juvat respublica constanter 
gesta. Alque, ut exemplo utar, legere est gra- 
vem illam M. Tullii ad Quintum epistulam : qua 
conditione liceat, immo expediat magistratibus 
justam et sibi constantem praestare severitatem 
hic doceamur (1). 



Nunc aliud stoice sonans in dialogo accuratius 
placet inspicere; nempe postquam de crudeiitate 
satis disseruit L. Annaeus, clementiam de mise- 
ricordia secernere aggressus est (2). Sed quo cla- 
rius hanc sentenliam illuslrem, M. Tullii vel 
primum de clementia sententiam afferam. 

Nempe apud illum virum graecae sapientiae pe- 
ritum eumdemque romanae auctorem, aliquid de 
ultione dictum reperire est quod Senecae placitis 
libenter conferas. Etjam antea Plautum Romani 
servum nescio quem audivere sic loquentem : 
« Tam ego homo sum quam tu. » (3) Atque ita 



(1) I, 7. 

(2) De clem. II, 44 : « Ad rem pertinet quaercre hoc loco, quid 
sit misericordia; plerique enim ut virtutem eam laudant et bonum 
hominem.vocant misericordem. Et haec vitium animi est. • 

(3) Asinar., II, 4. 472. — Cf.F. Boissier, Relig. rom. t t. II, p. 3 
ct4. 
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M. Tullius: « Hoc natura praescribit ut homo 
homini, quicumque sit, ob eam causam quod is 
bomo sit, coDSultum velit (1). » Sed etiam de cle- 
mentia disseruit, immo idem valere eam ac placa- 
bilitatem censet, quod quidem ad proprias inju- 
rias attinet, neque quidquam laudabilius, aut 
magno et praeclaro viro dignius esse asserit. Inde 
morositatem, utinutilem et odiosam, arcere ins- 
tituit, atque ita mansuetudinem ac clementiam 
monet esse probandas ut adbibeatur etiam seve- 
ritas reipublicae causa. Reipublicae enim utilita- 
tem. quoties quis inter magistratus noxam castiget, 
decet ante oculos habere. Sed boc imprimis ad 
Senecam spectat quod iram maxime M. Tullius in 
puniendo prohibet. Quamobrem verba ipsa Cice- 
ronis usurpabo peripateticos refellentis qui lau- 
dabant iracundiam et dictitabant utiliter datam a 
natura(2): « Illavero, inquit, omnibus in rebus 
repudianda est, optandumque ut ii, qui praesunt 
reipublicae, legwn similes sint quae ad puniendum 
non iracundia, sed aequitate ducuntur. » 

Equidem, si de clementia peculiariter scripsis- 
set M. Tullius, non longe ab his, quae jam iri 
Seneca afferam, discessurum fuisse opinor, adeo 



(1) De offitiis, 111,6. — Cf. De ira 9 I, 5. — III, 27. 2 : « Quam 
iniquus est, apud qucm, hominem esse, ad impetrandam veniam 
nocet. » — Etc. 

(2) Cf. ctiam Sen. de ira \, 9 sq. (Haase) 
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Sapientis exemplar miratur in libro illo qui inscri- 
bitur de finibus. 

Namque et ipse Seneca inde propemodum ce- 
pit principia, ut ii qui praesunt reipublicae legum 
similes sint. Quae mox quidem inspiciemus. Mise- 
ricordiam nunc, ut vitium animi, notatam his 
verbis afferre mihi in animo est et paulisper in 
tnedium vocare : « Vitare debemus ne per spe- 
ciem severitatis in crudelitatem, neve per speciem 
clementiae in misericordiam incidamus. In hoc, 
leviore periculo erratur : sed par error est a vero 
recedentium (1). » 

In quibus hoc primum intelligere est aeque 
M. Tullio et L. Annaeo placuisse mansuetudi- 
nem simul atque clementiam: Senecae autem 
misericordiam vitandam. Sicut eriim religio deos 
colit, ita superstitio violat (2). Immo Seneca mise- 
ricordiam pessimo cuique esse familiarissimam 
animadvertit, atque, ut ait, anus et mulierculae 
sunt quae lacrimis nocentissimorum moventur, 
quae, si liceret, carcerem effringerent (3). Immo, 
ut breviter et proprie referam Senecae sententiam, 
misericordia vitium est pusilli animi (4), ad spe- 
ciem alienorum malorum succidentis. 



(1) De clem. II, 4. 4. 
(3) Ibid. II, 5. i. 

(3) Ibid. II, 5. 1. 

(4) Ou&vetoc. 
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Atqui quantum a rationali habitu animi distet 
illud vitium, haud res est magni laboris inlelli- 
gere, modo teneasquantum differatapud Senecam, 
eum in ceteris dialogis, tum in nostro de clemen- 
tia, inter animi motum quem potius appetitum 
gallice vocemus, et affectum contra sive impetum. 
Hanc enim doctrinam expedit in promptu habere 
ut ratiocinationem illam, qua dialogus finem 
habet, intelligamus. 

Qu£ autem fuerit apud Senecam haec de primo 
animi motu sive appelilu, et de affectu doctrina, 
non supervacuum videtur disserere. 

Sic igitur eam complectar. Nunquam enim 
impetus sine assensu mentis est (1) : inde stolcum 
profecto principium capit L. Annaeus, cum de 
clementia, tum de omnibus virtutibus quas 
impetuum, sive affectuum, vim decet a se propul- 
sare. Affectus autem sunt motus animi improba- 
biics, subitiet concitati, qui frequentes neglectique 
fecere morbum, sicut distillatio unanec adhuc in 
morem adducta tussim facit, et vetus phthisin (2) 

(1) lk ira, II, 3. 4. 
(i) i?p M 7», 12. 
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Atqui cupidinibus quadam ex parte assentire 
rationem Stoici censuerunt, neque oriri posse eas 
judicavere nisi mens sineret, tanquam judex male 
fidus, cum contra aut ortos repressisse atque 
expellere impetus deceat, aut vigilare ne labatur 
animus (1). Non igilur affectum vocat Seneca pri- 
mum animiictum (2), velut arridemos ridentibus 
et contristat nos turba maerentium : omnia ista 
motus sunt animorum moveri volentium, nec affec- 
tus, sod principiapraeludentia affectibus. Immo, — 
hoc enim premendum est apud Senecam, — nihil 
ex his quse animum fortuito impellunt affectus 
vocari debet: ista, ut ita dicam, palitur magis 
animus quam facit. Ergo affectus est non ad 
oblatas rerum species moveri, sed permittere se 
illis, ethunc fortuitum motum persequi (3). 

Neque etiam, quo clarius haec omnia illustren- 
tur, novissimam facem a L. Annaeo mutuari 
dubito : quomodo enim oriantur et crescant ct 



(1) Ep. 9 09, passim. — Ep. f 116 (Omnino expellendos a/fectus) 

(2) De ira, II, 1.4.— II, 2. 2 et 5. 

(3) De ira % II, 3. 4 : « Ira non moveri tantum dcbet, sed excur- 
rerc: est enim impetus. Nunquam autem impetus sine assensu 
mentis est. Ncque cnim fieri potest, ut de ultione ct poena agatur 
animo nescicnte : putavit se aliquis laesum, voluit ulcisci, dissuadcntc 
aiiqua causa statim resedit : hanc iram non voco, [voro] motum 
animi rationi parentem. llla est ira quse rationem transilit... Ergo 
prima illa agitatio animi quam species injuriae incussit, non magis 
ira est quam ipsa injuriae species; sed... ira est concitatio animi 
adultionem voluntate et judicio pergentis. » 
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augeantur affectus, hoc ad rem, atque Seneca 
omnia argufe cum ordioe sic edocet : « Est primus 
motus non voluntarius, quasi praeparatio aflectus 
et quaedam comminatio (I). Alter cum voluntale 
non contumaci, tanquam oporteat me vindicari, 
cum laesus sim, ant oporteat hunc poenas dare 
cum scelus fecerit. Terlius motus est jam impo- 
tens, qui non si oporlel, ulcisci vult, sed utiqut) 
qui rationem evicit. Primum illum animi ictum 

effugere ratione non possumus Alter ille motus 

qui judicio nascitur, judicio tollitur (2). » 



Sed hactenus de affectu : quod superest, nunc 
hoc quaeramus in quo.constet pravum illud mentis 
judicium, assensus ille, cupidinis origo. Neque 
enim aliter verba ipsa intelligi possunt quibus 
ostentatur, et in libris de clementia, Sapientis 
imago. 

Pravum igitur illud judicium oritur quotiescum- 
que vera bona aut vera mala ab indifferentibus ac 



(1) Qoam npon&Bumr vocabat Chrysippus, 

(2) De ira, II, 4. 2. 
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mediis — quae Graeci quidem a o\ayo/>a vocant — 
haud satisprobo discriminedijudicantur. Quoniam 
enim nibil bonum est nisi honestum, nihil malum 
nisi turpe, necesse est, quae supersint, indifferen- 
tibus annumerare : quae prout eis utere, aut pro- 
sunt aut nocent. Atque hoc peculiariter Stoici dis* 
tant a Cynicis: nemp.e illi, quae nec bonis nec 
malis annumemre queas, ea censent corporis 
animique nostri naturali habitudini favere aut 
contra repugnare posse, ideoque digna esse quaa 
requiras aut contra declines. Verumenimvero, 
quamvis non par sit divitem vivere aliquem aut 
pauperem, sanumve aut aegrum, nullo pacto, na- 
turae aut fortunae dotes cum veris bonis, virtuti- 
bus scilicet conferri posse judicant. Bono enim 
obslringimur, non delectamur, neque bouum inter 
illa quae deliguntur collocareest, sed imperatorium 
dicas esse et propter ipsum amabile. Assectantur 
enim bonum, lanquam regem suum, illa, quae 
Graeci xaefaovra vocant, naturae convenientia, atque 
ordine deducunt prout aestimantur, sive principem 
locum obtineant (Ta^ouypa), sive secundum aut 
tertium aut non ita propinquum (xa aTro^o^va) 
sed rex ille solus incedit, neque, ex pari vivit 
cumhisquaenequebonisnequemalisannumeres(l). 



(1) Cf. J. Denis, Histoire des tlidories et des iddes morales dans 
Fanliquit^ t. I, p. 311, sq. (Paris, Thorin. 2* ed. 1879) 
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Inde jam intelligemus quibus de causis sapien- 
tem deceat clementiam exercere, misericordia 
autem ac venia abhorrere. Sapiens enim, ut ait 
Seneca, negat misereri,negat ignoscere (1). Neque 
enim misericordia aut venia rationi convenit: 
clementia contra accedit rationi (2). 

Nempe, ut a misericordia incipiamus, Senecae 
argumentationem afferam. Quamobrem enim de* 
pravetur menlis judicium, sic breviter compre-r 
hendere est: « Misericordia non causam, sed 
fortunam spectat, » tanquam qui, ut exemplo 
utar, juste damnatum reum eumdemque lacri- 
mantem et supplicium deprecantem misereatur. 
Atqui, in tali discrimine, misericordia segritudo 
animi est ac trislitia praepostera. Immo inhabilis est 
ad dispiciendas res, utilia excogitanda, periculosa 
vitanda, aequa aestimanda (3) ; contundit mentes 
maeror, abjicit, contrahit (4). Etiam vicina est mi- 

(1) De clem., II, 5. 2. 
(tylbid., 11,5. 1. 

(3) Declem.,11, 6. i. 

(4) Ibid., 11, 5. 5. 

Verbum hoc « contundit » non sensu caret et Sencca sic fortasse 
scripsit. Anteponamus autem « confundit », quia in scrmone stoico 
yox ffvyxuffcc usque recurrit in fmitionibus affectuum. 
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seriae misericordia (1), et quemadmodum imbe- 
cillos oculos esse scias, qui ad alienam lippitu- 
dinem et ipsi suffunduntur, aut morbum esse non 
hilaritatem semper arridere ridentibus et ad 
omnium oscitationem ipsum quoque os diducere, 
ita misericordia vitium est animorum nimis mi- 
seria paventium (2). 

Quodad veniam autem attinet, similiter ratioci- 
natur Seneca, aut potius rationes eorum affert 
quibus hoc propositum est. Nempe quoniam venia 
est poenae meritae remissio, quia ei ignoscitur 
qui puniri debuit (3), non rationi venia convenit. 
Etenim qui ignoscit, fatetur aliquid se, quod fieri 
debuit, omisisse (4). Quam autem poenam exigere 
debuisti, quo frelus jure donas, aut temelipsum 
subducis iis de quibus ratio ex aequo etbono decre- 
vit ? Quid reputans offlcio luo dees ? Nonne servum 
te esse, non liberum, proflteris? Glementia enim 
liberum arbitrium habet (5). 



(1) Argumentum istud Senecae proprium esse facilc crcdideris, 
si reputavcris nullam csse aftinitatem nominis IXcquoffuvq cum ver- 
bis quae miseriam graece significant. 

(2) De clem., II, 6. 4. — Cf. de ira, H, 15. 3. 

(3) lbid. 9 II, 7. 1. 

(4) Ibid., II, 7. 2. 

(5) lbid. II, 7. 3. 

Haud scio quibus argumentis Stoici graeci paradoxa ista confir- 
marent. Sedcertum est portentosa haec decreta Stolcorum omnium 
fuisse. « Sapientem (dicunt) non misericordem esse (ttifytova;) 
neque veniam ulli habere (ovyyvu^v), nam poenas legibus debitas 
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Hoc est quod toties apud Stoicos Sapientis 
imago describatur, primo quidem adspectu paene 
odiosa, praesertim quod Neroni de clementia a 
prudenti magistro memoratur. 

lpse quidem Seneca Sapientis tristiliam ac se- 
veritatem verborum lenitale mitigavit. Illud enim 
quod ex venia consequi velis, honestiore tibi via 
tribuet(l). Immo licetnon ignoscat,idemfacitquod 
si ignosceret : aliquem verbis tanlum admonebit, 
poena non afflciet, aetatem ejus emendabilem in- 
tuens, aliquem invidia criminis manifeste labo* 
rantem jubebit incolumem esse, quia deceptus est, 
quia per vinum lapsus. Haec autem omnia non 
veniae, sed clementiae opera sunt (2). Ilaquecle- 
mentia hoc primum praestat ut, quos dimittit, nihil 
aliud illos pati debuisse pronuntiet. De miseri- 
cordia autem similiter : omnia enim quae, 
qui miserentur, solent facere, libens et altus ani- 



ncmini remissurum ; quoniam indulgentia (to y stxetv) ac misericor- 
dia (6 ileoq et ipsa nimia parcendi facilitas (lmdy.ua.) est pusillitas 
animi (ou<?sveta) in suppliciis sumendis bonitatem (^joigcrrdTUTa) si- 
mulantis ; nequc has poenas duriores arbitrari. » (Diogenes, VII» 
64, 1-23). 

Dicit fere eadem Stobaeus : « Unde recte nunquam (sapien- 

tem) ignoscere peccantibus poni. Nec benignum (Znteiy.rj) esse 
sapientcm dicunt, quod benignus justum supplicium deprecetur ; 
ejusdem enim fore benignum esse et poenas legibus constitutas 
crederejusto durioresesse ac legislatorcm contra aequitatem cons- 
tituissc. » (EcL, II, 6 (178). — Meineke, t. II, p. 52.) 

(1) Be clem., II, 7. 2. 

(2) lbid. H, 7. 2 et 3. 
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toofaciet (i). Nec miserebitur Sapiens, sed suc- 
curret acproderit, quotiesque poterit, fortunae in- 
tercedet (2). 



Quae autem et multa alia similia fatendum est, 
nec Seneca infllias iret, plerisque videri « invisa, 
si per se posita sint » , et sectam duriorem quam 
e re generis humani, si strictiusejus decretaac- 
ceperis. Frustra, licet non sine jure, Seneca huic 
crimini objicit « nullam sectam benigniorem le- 
nioremque esse, nullam amantiorem hominum et 
communis boniattenliorem, ut cui propositum sit 
usuiesseet auxilio, nec sibi solum, sed univer- 
sis singulisque consulere (3). » Nihilominus spe- 
cies manet odiosaet importuna. Quodfit non so- 
lum ex intemperantia quadam orationis, sed ex 
eo quod magis ambitiosa est et superba affectuum 
descriptio, quam diligens et omni ex parte abso- 
luta. Yera sunt multa quae Seneca a magistris suis 
tnutualus est, multa quae ab experimenlis atque 
meditalionibus adjecit. Sed aeque obliviscitur ac 

(i) Ibid. II, 0. I» sq. (Gertz). 

(2) Cf. De clem. II, 6 cum de ira I, 12. 1, 3. 

(3) Cf. De clem., II, 5. 2 et 3. 
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ductores sui, affectus, qualescumque sint, neque 
malos neque bonos esse atque ut vitiorum, sic 
virtutis materiam fieri, prout eis ularis, illisque 
non minus adjuvari rationem, ita ut funditus eos 
tollendo simul virtutem sublalurus sis aut saltem 
mancam, debilem et sine motu facturus. Certissi- 
mum mihi videtur multam vim, multum impe- 
tum, multam alacritatem animis affectu addi. 
Etenim mens ipsa in opere proprio (id est in cogi- 
tando) friget et languescit nisi flamma interiore 
excitatur sustenlaturque. Atque ut me referam ad 
exempla ab L. Annaeo laudata, fieri non potest 
ut pietas sine summa indignalione fungatur officio 
suo, si quis forte videat aut patrem caesum aut ma- 
trem raptam aut filium dilaceratum (1); neque 
clementia bene utetur qui, nullo pacto, miseri- 
cordia movetur. 

Geterum inclinatio illa animi ad lenitatem in 
pcenis exigendts, in qua constat clementia, quid 
est aliud quam affectus non rationi contrarius, 

(I) Non, cum ejusmodi aliquid sapicnti occurret, tangetur ani- 
mus eritque solito commotior? sibi objicit Seneca. — Et respon- 
det tantum non ridiculo modo: • Fateor: sentiet levem quemdam 
tenuemque motum > (De ira, I, 16. 7 : « Suspiciones quasdarn et 
umbras affectuum » — cf. II, 2 et 3). — Immo commotissimus erit. 
Immo altissimo dolore afficielur: 

Mollissima corda 
Humano generi dare se natura faletur, 
Quae lacrimas dedit. 

(Juv., Sat. XV, 131-133) 
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sed sua sponte sine ralione ortus ad speciem 
mali alieni? Dum Seneca et Stoici gaudenl Sa- 
pienlis efflgiem atque tf««v exomare, aliquando 
naturam derelinquunt atque hominem, ut Cicero 
ait, de homine tollunt. 

Nil mirum est ergo si, non modo vulgus im- 
peritum, sed periti non stoicissantes Sapientem 
illum habuerunt pro terriculo et porlenlo. 

Equidem in locis quibusdam Epislularum (1) 
minus inamabilis et superba apparet imago, quod 
tunc Seneca non jam sapientem, sed, ul ver- 
bum M. Tullii usurpem, viros honestos secundae 
notae saepe depingit. Attamen ipsis in epistulis 
non reperias justum illum christianum : Sapiens 
enim ille, quasi Deo par , semper facil quae 
voluit, et ratio voluit. Nihil enim facit quod non 
debuit; nihil praetermittit, quod debuit. Providet 
autem et in expedito consilium habet. Non igitur 
in illum aegritudo cadit; serena ejus mens est, 
nec quidquam incidere potest, quod illam obdu- 
cat. Neque enim potest magnus esse idem ac 



(1) 2?p.85, 29: t Sensum hominisnullacxuitvirtus ». — Ep. 71, 27: 
c Mcminietduabus illum parlibus cssc compositum ; aHcra cst irralio- 
nalis, haec mordetur, uritur, dolet; altcra rationalis. » — Ep. 57,4: 
« Qusedam cnim, mi Lucili, nulla effugcrc virtus potest; admonct 
illam natura mortalitatis suae» — Cf. de Prov. 2,2: « Nec hocdi- 
co: non sentit illa, sed vincit. •— De const. sap. 10, 4: • Haec non 
nego sentirc sapienlem; ncc enim lapidis illi duritiam fcrrive assc- 
rimus. • 

4 



i 
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mttstus. Eamdem autem semper faciem servabit 
placidam, inconcussam.Donabit lacrimis maternis 
filium, utait Seneca, et cadaver etiam noxium sepe- 
liet, sed faciet ista tranquilla mente, vultu suo (1). 

Orficiaenim sua vir bonus exsequitur incon- 
fusus. Patercaedilur? Defendam. Caesus est? Exse- 
quar; quia oportet, non quia dolet (2). Quod si 
id te offendit Senecam de clementia adeo superbe, 
de misericordia ac venia adeo inhumane fuisse 
locutum, non aequum est quidem praetermiltere 
ita locutum illum ut Stoicis assentiret. 
Lacrimre enim ilke, affectus illi, impetus sunl, 
aut vitia aut morbi, neque de motibus illis aliter 
censet L. Annseus ac Stoici, neque videt quomodo 
salubris esse aut ulilis possit ulla mediocritas 
morbi. El Stoicis velle placet, cupere odiosum est, 
ita ut ab utraque parte vel eadem agas, a priore 
quidem intrepidus agas etcertiore consilio. Affec- 
tus enim omni modo expellendus, quia, ubi ni- 
mium indulseris, fit vitium; desinitque quidquam 
ratio posse, si nihil potest sine affectu, et incipit 
par illi similisque esse (3). 

Hinc solet sumere principia L. Annseus. 
Nempe affectus cilo cadit: aequalis est ratio. 

(1) De clem. 3 II, 6. 2; II, 7. 1 et3; II, 6. i. 

(2) Deira, I, 12.2. 

(3) De ira, 1, 10 et 16. 



CAPDT IV 

DE CLEMENTlA APUD PRINCiPEM DEO, SIVE MUN r I 

ANIMO, ASSIMILATUM 



Haec autem nihilominus de clementia latius 
etiam valere, et ad romanam ipsam pacem spec- 
lare quodam modo mihi videntur. 

Nempe Senecae quidem judicio, ad perflciendam 
illam pacem mirum quantum prosit principis cle- 
menlia , tanquam auctoritatis supplementum. 
Plebis enim studia plerique captaverunt romani 
imperatores, et id imprimis intellexerunt sibi man- 
datum ut pacem afferrent elromanam securitatem. 
Verumenimvero ut longe major civium pars erat 
quse imperatoriam probaret civilatis formam (1), 



(1) Cf. Joseph, Antiq. Jud., XIX, 3 (Caio intcrempto} : AteoTfl/ea-av 
$k at yvwjxat toO ts o*;fj^ou xal twv Ix ty;q fiQv\? t Q ' ot jaev artwp.aio? 
Tl toO npozipov optyopzvot zai o*ouAstav s7raxT7jv avTOtc \>%pei twv 
Tupavvwv ysvofAevflv o*tao*tfyao*y.gtv, xpovn Tta.pa.ayjiv ' 6 o*s o^rjpLO^ 
fBovu T6 npoq e/etvyjv xaOtffTaptgvo? xat twv 7r).sovs!;iwv aOriJc iTrtaTo'- 
fAto^a tov^ avTO/.paTopac sto*ws xal auTou xaTapvy^v, i/jxipz t>} 
K^aTjJtouapTrayfl, araotv ts e(xyv>.ov, o7rota xal IttI nofATnjiouysvotTo, 
a7raXXa^£tv avTwv v7rsXa/x6avov tovtov auTox^aTO^a -xaOtora^svov. 
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ita primarius quisque vir, aut dives, atque ii 
quos noverat princeps non omnino metu vaca- 
bant (I), neque illis in jure multum erat praesidii: 
quod ipse jam anlea L. Annaeus expertus est, 
Caio imperante. Cum enim omnia unius dominatu 
tenerentur, et penes principem esset vita civium 
atque mors, inde evenit ut privatam offensam cum 
perduellione saepius misceret Caesar. 

Principem igilur de clementia L. Annseus, non 
prajceploris tanlum more, sed ad stoici philo- 
sophi inslar eliam admonel, et deorum, aut 
potius Stoicorum Dei meminit principi proponere 
exemplar. Sic Bossuetius nosler, cum Ludovico 
regis officia memoraret, ipsa sacerdotis consilia 
summis chrisiianse fidei principiis censuit esse 
corroboranda. Jure enim divino consecratum 
regem allocutus admonuit ul Deum imitaretur (2). 

Neque aliter Seneca clemenliam Neroni com- 
mendavit, non tam quia virtutis vim illam 
habere duceret, quam quod ea lege constitutum 
imperatorium munus fuisse judicaret. 

Quid autem de illo imperatorio munere senserit, 
primum inteliigamus. 



(l)Tac. Uist. IV, 74: « Laudatorum principum usus ex aequo, 
quamvis procul agentibus; saevi proximis ingruunt. » 
(2) V. G. Boissier, la Religion romaine, 1. 1, p. 184-5. 
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Illa enim aetate, eral cur Seneca tantae potestati 
fines et quasi vincula requireret: neque sine 
ambagibus de imperio statuit olim divus Augustus, 
Quin etiam Nero recle dixit non satis compertam 
fuisse superioribus principibus auctoritatis suae 
amplitudinem. Quae quidem Caium etiam fefellit, 
quoniam comitia plebi reddere animo conceperat. 
Ad hoc divus ipse Augustus liberae civitatis resli- 
tutorem esse se profitebatur : verbis quidem spe- 
ciosum, re commenticium ; atque inde distracta 
lacerataque estrespublica.Patresenim conscriptos 
praeteritae civitatis formae infirmos quasi procura- 
tores, auctoritate nulla, suspicabantur tamen 
principes, quia de collegio tanto vox interdum 
erumpere potuit, aut metuendum contra Thraseae 
silenlium. Hinc complura Caesarum facinora orta 
esse apparet, quoniam egregium olim illud corpus, 
a quo mandata foret imperatoria etiam auctoritas, 
verebantur ne caput extolleret et liberum esse se 
existimaret ac profiteretur. 

Fictae autem auctoritatis consortio illi Seneca 
unius potestatem anteponit, laetissimamque for- 
mam reipublicae censet cui ad summam liber- 
tatem, ut ait, nihil deest, nisi pereundi licentia ( I). 

(1) De.clem., I, 1, 8, 
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Quanquam enim, dialogi initio, jus eligendorum 
imperatorum senatui adjudicare videtur (1), tamen 
his verbis, ut opinor, populum memorem facit et 
a senatu et a mililibus Neronem fuisse electum. 
Quod autem apparet in toto dialogo, placet Senecae 
unica eademque principis absoluta potestas (2). 
Neque enim, re vera, senatui quidquam aliud jam 
licebat nisi respondere, si consuleretur: imperator 
autem, utpote senatus princeps, sententiam dice- 
bat cui Patres assentirentur. Cum igitur Neroni 
L. Annaeus notissimam illam absolutae potestatis 
imaginem dialogi initio describit, suspicatur gra- 
tum ei sane fore : hoc tantum expressit quod 
Romaequidem, jam a regum tempore, in publico 
jure continebatur. Nempe, ut exemplis ular, locu- 
tus hoc primum « tu es vitae necisque gentibus 
arbiter »,jusnotum recte memoravit, quo neque 
principi, neque senatoribus, neque plebi admira- 
tionem poterat injicere (3) : jus certe legibus cons- 
titutum, ex quo Romae fuere magistratus, et tri- 



(1) « Placui, elcctusquc sum » (l)e clem., 1, i. 2). 

(2) Opinionc in ista longc abcrrat a Stoicis qui, si qua cst Dio- 
gcni fides, « rcipublicai tormam cssc optimam quae sit mixta ex 
rcgno ct populari dominatu optimatumquc potcntia » asserebant. 
(no)tTilav doipLarriY vhv ^txrrjv sx is ^tijxoxfccrlac xal fi<x.<n\ziot.<; 
xxi a 4 oe(iTOx/)aTia« (VII, 60 (131) sub calcem) 

(3; V. Fustcl dc Coulangcs, IHsloire des inslilulw?is poliliques de 
Vancienne France, l a pars, lib. II. cap I: La monarchic romainc 
(Pnris, Hachette, 1875). 
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buni, et praetores, et ipse paterfamilias idem jus 
domi usurpare potuit (1). 

Neque quidquam huic juri fuerat immutatum. 
Plebis enim aut civitatis quasi personam gerehant 
magistratus, et Romae quidem penes populum 
fuit tota respublica, et reipublicae absoluta potes- 
tas. Namque magistratuum hanc potestatem nullo 
modo circumscriptam fuisse dicas, nisi quod ter- 
minis quibusdam finivit eam ipsorum magistra- 
tuum numerus ac varietas. Civitati quidem roma- 
nus quisque vir quasi serviens libertatis suae 
tamen conscius erat, quia re vera non ipse extra 
populum, cum populus suam ipsius potestatem 
mandaret magistratibus. Neque illa civitatis 
forma, quod imperium vocatur, adeo propere 
fuisset constituta, nisi absolutae polestatis princi- 
pium ipsis legibus fuisset insitum. Jus modo illud 
absolutum gravius factum erat et magis limendum 
propterea quod magistratus, numero quidem 
complures, re ad unum quasi coivere, cujus et 
munus factum erat multiplex et potestas unica in 
universum. 

Non igitur novum aliquid Seneca protulit, quo- 
niam jus vitae necisque penes magistratus supe- 
resse et a senatu ipso omnibus principibus man- 
dari intelligebatur. Hoc tantummodo convertere 

(1) Cf. tamen J. Denis, op. cit, t. II, p. 113-114.* 
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ad puMicam utilitatem, et clementia temperare 
sibi proposait. 

Quod aulem ad illam principi descriptam im- 
mensae potestatis imaginem attinet, non ad ins- 
tar noti apud nos praeceptoris eam explicuit, 
regem sunm allocuti : « rex, omnia isla tua 
sunt. » Hoc tantummodo censuil romanarum 
rerum interesse si unus magistcr exstaret et ma- 
gistralus omnipotens. Qualem quisque sortem 
slatumque habeal, ut ait, in manu Neronis esl, 
quoniam et censoris potestatem geril imperator, 
et civilatem, si res ita ferl, largilur, et quos dele- 
git equitibus adscribit, aut Palribus. Ad hoc prin- 
cipem populi urbesque liliganles arbitrum statu- 
unt, et adversus praetores tutorem habent, et ex 
responso ejus Iseliliae causas concipiunt. Et vec- 
tigalia specutatur princeps, et indicit quot mililes 
colligere, quaque in provincia, expediat. Nullam 
enim partem florere nisi volente propitioque prin- 
cipe Seneca commemorat, Neronem allocutus. Ad 
lioc, prseesl exercitibus princeps : inde « haec tot 
miilia gladiorum » quze pax Neronis comprimit, 
'■ ad nulum slringenlur » . Quas autem naliones fun- 
dilnsexcidi oporleat, princepsetiamstatuit,et quas 
iransportari, sicut turbulentis populis et imperium 
retusantrbus uli consuetudine invaluerat. Rursus 
quibas iiberlatem dari expediat, quibus eripi, 
qu;e ruant urbes, quae oriantur, ad Neronem 
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haudaliter atlinet atque ceteros imperatores, qaia 
principis estin rem romanam hostiles gentes pau- 
laJ^ttRpere atque sabigere. Tmmo qaos reges 
pia fieri, quorumqae capiti regium circum- 

Ivi decus oporteret non fefellit Neronem, quo- 
niam hoc ipsum, illo etiam tempore, accurabat 
in Armenia. 

Quam quidem potestatem immensam romanae 
pacis interesse, eamdemque multum valere ad 
consociandum genus humanum ratus Seneca non 
Neronem tantum admonuit, sed et illos quibus 
fiduciam exculere potuit Caesarum intemperantia. 
« Immitte, ut ait, oculos in hanc immensam mul- 
titudinem discordem, sediliosam, impotentem, in 
pemiciem alienam suamque pariter exsultaturam, 
si hoc jugum fregerit (I). » Hoc enim vehementer 
afficitur quod hominum quasl corpus unum fieri 
[St ut romana compositione conglobatum, haec 
ethic maximi imperii contextus in partes 

iltaBIissiliat, modo novae res oriantur aut im- 
xlades (2). An T. Livius mole sua labora- 



(1) D$ clem., 1,1. 1. 

Cf. 'E7TIXT. Ac6ct/h6., III, 13. 9: bpdirt yotjo oTt «fpKjvijv jxeyoftqv 6 
Kaiffap j&jaiv (Toxct 7ra^8^stv. — Ct III, 22. 25. 

(2) Cf. De clem. % I, 4. 2. 

Cf. Plutarchi de fortuna Romanorum, II : <* Sicut enim physici tra- 
dunt, mundum non fuisse mundum, neque corpora voluisse coeuntia 
et commixta communem cx omnibus formam naturae prsebere : sed 
aliis parvis ctiamnunc ac sparsim agitatis, subterlabcntibusque et 
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re rem romanam sensit, Seneca contra, in media 
repablica versatus, et intaitas reram sammam ac 
mandi paene totios adhoc noti orbem immensam, 
non idem pertimere poluit, neqae allam noscere 
servandae pacisralionem, praeteromnipotenscapal, 
anicam scilicet magistralam, et omnibas consu- 
lentem ? Itaqae imperii rainam « romanae pacis 
exitiam » fore profitenti haad infitias ivisse ple- 
rosqae opinor, quippe qai, illa aetate, qaam va- 
leret haec sententia plane intelligerent (l). 



ioterceptioncm nexumque cffugicntibus (uiro^vydytw t&c ticrXfrfoc 
xal itipinkozoLc) , grandioribus antem et compactis jam atrocia invi- 
cem ccrtamina cxerccntibus, turbasque dantibus, cum fragore 
finctuasse omnia, anteqnam terra suam nacta ex compactis el 
agitatis magnitudinem ac slabilila csseU eam firmatam, etiam reli- 
quis in ipsa ant circum ipsam subsistcndi opportnnitatem exhibnisse: 
ita maximis hominum potcntiis atquc imperiis casibus jactatis et 
inter se collisis, quod nemo unus imperarct reliquis, vellent omncs, 
inexplicabilis fuit motus ct error ac mntatio continua omninm : 
donec Roma vires nacta et aucta, ct in se constringente cum 
gentcs et populos, tum pcregrina etiam atquc transmarina regna 
et dominia, maximae res fundamentum cui innilerentur et tirmitatem 
adeptae sunt, imperio in pacatum statum circulumque immobilem 
redacto (eig xda/xov zlpi}vr)s xoi hu. xuxXov ty,$ Q^epovtccg ebrTettarov 
irrfiyefopeva). (Plularchi scripta moralia, Ed. Firmin-Didot, Fr. 
Dubncr emcndante, graece et latine, vol. I, p. 389-390.) 

(1) Cf. Ue clcm., I, 4. 2. 

Cf etiam Tac. Hisl. IV, 74, Cerialis: • Rcgna bellaque per 
Gallias semper fuere, doncc in noslrum jus concedcrclis. Nos, 
quanquam toties lacessiti, jurc victoriae id solum vobis addidimus 
quo pacem tuercmur. » 

Adde Tac. Ilisl. I, 1 : « Postquam bcllatum apud Actium, alque 
omnem potcstatcm ad unum conferri pacis interfuit »; HisL I, 16 
sub nominc Galbae : • Si immcnsum imperii corpus stare ac librari 
sinc rectore possct, dignus eram a quo respublica inciperet. Nunc 
eo ncccssitatis jampridem vcntum est — » — Cf. Hist. IV, 8, 
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Etenim sua interesse provinciae, si staret impe- 
rium, pernoverant. Ceteroquin ex quo, civitatis 
nomine sublato, municipiis tantummodo jura 
legesque ac vitam prorogare licuit per senatum, 
illam romani imperit inter se clivisam molem ne- 
cesse erat domesticis conflagrare bellis, si vin- 
culum solveretur quo connexa stabal et congloba- 
ta. In imperio sciMcet superesse et unitatem et 
securitatem, usque ad barbaricum impetum tot 
gentes opinabuntur, quasi amicitiae ac societatis 
necessitudinem. Atqui unitate pacem valere vel 
ex titulis discas, quoniam in titulis «pacatorum » 
nomen imperatores sunt adepli. Quin hocce etiam 
nonne pro argumento est, quod tamdiu impe- 
rium stelit ac perduravit? 



Marcellus (Eprius) : « Se meminisse temporum quibus natus sit, 
quam civitatis formam patres avique inslitucrint : ultcriora mirari, 
prsesentia scqui ; bonos impcratorcs voto expcterc, qualescumque 
toierare. » — Ann. VI, 7: « Quod maxime exitiabile tulcrc illa tem- 
pora, cum primores scnatus intimas eliam dclationcs exercerent, 
alii propalam, multi in occullum. >— Et hicce praescrlim locus, 
Ann. IV, 33 : « Nam cunctas nationes ct urbes populus, aut primo- 
res, aut singuli rcgunt : dclccta ex his ct consociata reipublicae 
forma laudari faciiius quam evenirc ; vcl si evenit, haud diuturna 
esse potcst. » — Porro referre est Ann. III, 27 : « corruptissima 
rcpublica ». 



— 60 — 

Atqui jam attigimus quid in Senecae sententia, 
peculiari modo t animum detinere debeat. 

Tantum enim auctoritatis imperatori manda- 
tum, vitae inquam necisque jus, oportuit ad pu- 
blicam utilitatem verli : opus quidem difficilli- 
mum. Neque satis erat Senecae Neronem de cle- 
mentia fuisse monitum. Quin publicam illam vir- 
tutem stolcis principiis stabilire aggressus, stol- 
cam illam mundi moderationem secundum excel- 
sius exemplar quod in mente quasi fovebat, des- 
cripsit. 

Nempe primum populari quodam dicendi gene- 
reacvulgato, quod ad deos attinet, sentenliam 
explicuit. 



Stoici enim quodam modo flctis vulgi diis in- 
dulserant. Verumenimvero romani imperatores 
pro diis tunc quoque habiti erant in provinciis, 
sive religione aliqua aut consuetudine inductis 
animis, seu memoribus beneficiorum. Quin ipse 
L. Annaeus Deum esse Augustum, non tanquam 
jussus, credidit aut professus est (1). Quasque 

(1) Cf. De clem., I, 10. 3: « Deum esse, non tanquani jussi, 
credimus. • 
V. G. Boissier, op. ci/.,t.I,p. 174, 178.— Victor Duruy, tfis*. des 



— 61 — 

prae se ferebat Auguslus, animi dotes adeo movc- 
runt admiralionem, ut adipiscerentur caelestes 
honores et colerentur. Jam Lusitaniae oppidulum 
quoddam Caio ipsi devotunl est, neque quemquam 
failit in provinciis templa imperatoribus fuisse 
erecta. 

Igitur L. Annaeus magnopere ad id studuisse 
mihi videtur, ut divi nomine Nero non gloriaretur 
tantum, sed etiam ad officiorum memoriam et 
muneris immensi revocaretur, immo consecratus 
princeps et ad divinos honores destinatus nihil 
nisi divina provirili parte ageret. Sine superbia 
insolenti sic deos fleri licuit per Stoicara philoso- 
phiam, quoniam Sapientem diis ipsis praestare 
Sloici opinabanlur. Nihil igitur uitra vires huma- 
nas vindicabat, et libens Neronem ita secum lo- 
quentem induxit: « Ego electus sum qui in terris 
deorum vice fungerer (1). » Hoc imperatoriae di- 
gnitatis compendium, hoc principem animo vol- 



Romains, Administration d'Auguste dans les provinces, p . 37 circa 
(Cf. p. 265, et p. 18, 20): « Avcc de telles habitudes d'esprit, il 
fut aise* aux Romains dc distingucr, dans lcs empcrcurs, le princc 
qui commit parfois tant dc crimes ou de folies, et celte inteliigence 
impgriale, toujours la mgme sous dcs noms diffgrents, gr&ce a la- 
quclle cent millions d'hommes ne virent durant dcux siecles, ni 
une 6meute, ni les feux d'un camp ennemi. » (Excepto quod, Ne- 
ronc intcrfecto, civilc bellum exarsit.) 

(1) l)e clein , 1, 1. 2. — I, 19. 9 : « Quid autem ? Non proxi- 
mum illis iocum tonct is, qui sc ex deorum natura gerit beneficus 
ac largus et in meiius potcns? » 
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vere decet, neque aliter dei speciem ostendisse 
Auguslura Seneca censet, nisi clemenlia ac ma- 
jestate. 



n 



Diligentius autem de clementia dialogum ins- 
picienti apparet exprcssior quaedam stoicae doc- 
trinae memoria. 

Nempe utrum in Senecae scriptis aliquid inter 
« Deum » et « Deos » interesset non semel esl 
disputatum (1). Saepe quidem utroque dicendi 
modo, sine discrimine, uli visus est; verum, 
etiamsi plerumque res ita se habet, alia tamen 
reperiuntur loca in quibus Seneca non nisi 
« Deum », alia in quibus non nisi « Deos » 
scribere voluit. Quoties enim populariter agit, 
« Deos » dicit Seneca. Quoties etiam divinam 
naturam Seneca vult significare, quatenus ab hu- 
mana conditione distet, tunc parum curat utrum 
« Deum » an « Deos » scribat. « Hoc est », ut 
ait, « quo Deum antecedatis: ille extra patien- 
tiam malorum est, vos supra patientiam. » 
« Sapientem dii non multo antecedunt. » Mit- 
tam equidem alia ; sed hoc jam expressius 
afferam quod aliquando non respicit ad inferiores 



(1) V. L6vy-Bruhl, Quid de Deo Seneca senseril (Paris, Hachetlo, 
1884). 



— 63 — 

deos, Solem scilicet aut Lunam, sed ad Deum 
optimum et supremum. His enim in locis, quam- 
vis, ut saepius accidit, noh semper sibi ipsi con- 
sentiat, reperire est apud Senecam 'modum dicen^ 
di mefe stoicum. Ad quem adscribendus videtur 
unus aut alter notissimuslocus : 

« Eumdem quem nos Jovem intelligunt, recto- 
rem cuslodemque universi, animum ac spiritum 
mundi, operis hujus dominum et artiQcem, cui 
nomen omne convenit. Vis illum fatum vocare? 
Non errabis ; hic est ex quo suspensa sunt omnia, 
causa causarum. Vis illum providentiam dicere? 
recle dices ; est enim cujus consilio huic mundo 
providetur, ut inoffensus exeat, et actus suos 
explicet. Vis illum naturam vocare ? non peccabis ; 
hic est ex quo nata sunt omnia, cujus spiritu 
vivimus. Visillum vocare mundum?Non falleris. 
Ipse enim est hoc quod vides totum, partibus suis 
inditus, et se sustinens et sua (1). » 

Et fere iisdem verbis in quarto de beneficiis 
libro : 

« Hunc eumdem et fatum si dixeris, non men- 
tieris. Nam cum fatum nihil aliud sit quam series 
implexa causarum, ille est prima omnium causa, 
ex quo ceterae pendent. Quaecumque voles illi uo- 
mina proprie aptabis, vim aliquam affectumque 

(1) Quzsl. nat., 11,45. 
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c&lestium rerum continentia: tot appellationes 

ejus possunt esse quot munera Naturamvoca, 

falum, forlunam; omnia ejusdem Dei noraina sunt, 
varie utentis sua potestate (I). » 

Quodsi alia loca nobis placeat inquirere in qui- 
bus Seneca de suo polissimum scripsit, haud 
quidquam eveniet reperire contra stoicara doctri- 
nam, paululum forlasse extra doctrinam. Falum 
quidem apud Stolcos a ralione non fult divisum: 
assensus est autem Seneca huic doclrinae, liben- 
tius tamen videtur • rationem » scripsisse quam 
« fatum ». At in ambobus locis supra allatis, hic 
est Deus qualem Stoici habuere, quem Seneca 
adeo feliciter e&pressit, ut nemo melius (2). 



Haec igitur cum locis conferamus in quibus Se- 
neca de Deo atque de diis, sive expresse, sive 
tacite, in nostro dialogo eloquitur : quod quidem 
non erit longum. 

« Servare propriumest excellentis fortunae, quae 
nunquam magis suspici debeat, quam cum 
illi contigit idem posse quod diis, quorum bene- 

(1) De benef. , IV, 7 et 8. 

(2) Cf. Leyy-Bruhl, op. ciL, p. 14, 15, 16. 



— 65 — 

ficio in lucem edimur, tam boni quam mali. 
Deorum ilaque sibi animum adserens princeps... 
quosdam essc gaudeat, quosdam patiatur (1). » 

* Quoniam Deorum feci mentionem, optime hoc 
exemplum principi constituam, ad quod formetur, 
ut se talem esse civibus quales sibi deos velit. 
Expedit ergo habere inexorabilia peccatis atque 
erroribus numina, expedit usque ad ultimam 
infesta perniciem?... Quod si Dii placabiles el ae- 
qui delicta potenlium non stalim fulminibus per- 
sequuntur, quanto aequius est hominem homini- 
buspraepositum milianimoexercereimperium?»(2) 

« Est hoc summae magnitudinis servitus non 
posse fieri minorem ; sed cum diis tibi communis 
ista necessitas est. Nam illos quoque caelum alli- 
gatos lenet, nec magis illis descendere datum est 
quam tibitutum ; tu item fastigio tuoaffixus es(?). » 

Jamque unum locum addam : 

« Nec alio animo rectorem suum intuetur (civi- 
tas) quam, si dii immortales talem potestatem 
visendi sui faciant, [intueamur venerantes colen- 
tesque.] Quid autem ? non proximum illis locum 
tenet is qui se ex deorum natura gerit, beneficus 
ac largus et in melius potens? Hoc affectare, 



(1) De clem., 1,5. 7. 

(2) lbid. y 1,7. i ct2. 

(3) De clcm. $ 1, 8. 3. 
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hoc aemulari decet. maximum ita haberi, utopti- 
mus (1) simul habeare. > (2). 

Ut igitur de hac re Seneca adeo perseveranter 
sentenliam profert atque de diis vulgato dicendi 
genere ulitur, sic licebit nobis sententiam ejus 
altius introspicere, quotiescumque, ex verbis ip- 
sis, philosophicam dicendi rationem aut elicere 
facile, aut interprelari expediet. lmmo quemadmo- 
dum ipse in Qiidestionibm naturalibm semet inter- 
rogat: « Quid est Deus? » et ipse respondet 
Deum esse « menlem universi » (3) — an quis- 
quam opinabitur Senecam, praesertim stoica pro- 
fessum, quid de imperatorio munere alque officio 
sentiat in dialogo explicare, non autem recordari 
totius Stoicae doctrinae summam, aut imperato- 
rem cum Deo comparare, non autem cnrare 
Stoicorum placita de Deo mundum gubernante? 
Numquid verisimile est hiare, ut ita dicam, Senecae 
orationem, immo sententiam ? 



(1) Scilicet « Jupiter maximus optimus >; cf. J. J. commenta- 
rium in Professione fidci sabaudensis Vicarii: «Quand les anciens 
appelaient optimus maximus lcDieu supremc, ils disaient tresvrai: 
mais cn disant maximus optimus> ils auraicnt parle" plus exacte- 
mcnt puisque sa bonte* vicnt de sa puissance; il est bon parcc 
qu'il cst grand. » (£mi'fc, lib. IV, p. 253, t. II, e*d. Hachette, 
1873.) 

(2) De clenu, l, «9. 9. 

(3) Prol., 13. — Cf. G. Boissier, Relig. rom., t. II, p. 65. 
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Atqui sic raliocinabimur : romanum est ma- 
gistratuum quemque rempublicam quasi induere, 
aut reipublicae gerere personam ; nemini autem 
magis quam imperatori convenit haec vox : « Res- 
publica hic ego sum ! » Quemadmodum igitur per 
similitudinem aliquando reipublicae animam ac 
mentem dicimusesse regem, sic judicare Seneca 
videtur, non autem, puto, dicendi flgura qua- 
dam, sed imperatorii muneris ratione penitus in- 
dagata. 

Mundi enim mens, quod Stoieis placet, innu- 
mera materiae praelia moderatur ac regit; excutit 
informem unitatem alque explicat ; bellum in 
universo componit ; pacem quamdam conciliat; 
molem illam immensam constituit in corpus, et 
quasi rerum in gremio abdita, divitem quidem, at 
in se discordem dispensat elementorum varieta- 
tem. Qua deficienle, solvi incipit magnum hic cor- 
pus, dividuntur membra compacta, et ligamina 
remiltuntur aut dissiliunt. et redit mundus ad 
chaos. Adeo constat hanc animam esse simul 
mundi mentem ac providenliam ! (1) 



(1) Cf. Boissicr, Relig. rom. 9 1. I, p. 295, ct J. Denis, Theories el 
iittes morales dans raniiquile', t. II, p. 224: « Qu'cst-ce, cn cffct, 
quc cette intclligencc unique, quc cet csprit universcl qui, scion 
Manilius et Virgile, circulc dans 1'univcrs ct anime tous les men> 
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Hoc munus, hanc personam mandat imperatori 
Seneca. 

Quin simile aliquid et Romani concepere, quo- 
niam romanae pacis quasi indicem et figuram im- 
peratorium reipublicae regimen esse intellexerunt. 
Quapropter et Neroni Seneca, et Romanis, popu- 
lorum ac gentium varietatem illam in dialogo 
ostentat, quibus ab Euphrate usque ad Britannos, 
ab Alpibus usque ad Africae deserta loca, constat 
imperii corpus. Omnes enim illae gentes quasi 
vitam ac spiritum ducunt a domo imperatoria. 
« Animus reipublicae tu es », ul ait, « illa corpus 
tuum » (1). « Totum corpus animo deservit » (2). 
« Manus, pedes, oculi negotium illi gerunt, » et 
tolius corporis interest animum praesse atque im- 
perare. Sic haec immensa multitudo unius spirilu 
regitur, unius ralione flectilur, pressura se ac 
fractura viribus suis, nisi unica atque praepotente 
principis providentia sustentaretur. Princeps enim, 
anima est ac mens reipublicae omnium oculis 



brcs de ce grand corps ?... Que Dieu ne soit que Vkme et la raison 
du monde comme Tentendent les Sloiciens, ou qu'il soit supe>icur 
coinme le veulcnt ies disciplcs de Platon, peu importe : Tunit6 de 
Dieu n'en est pas moins reconnue, ct c^tait une v6rit6 qui avait 
tellcment pass6 dans le domaine commun qu'on pouvait prouver, 
selon Quintilicn, qu'il fallait une scule tCte a Tempire par ccla seul 
qu'il y a une providcnce universelle. » 

(1) Declem., I. S. 1. 

(2) Jbid. 9 I, 3. 5. 
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conspicua, signum simul unitatis et praesidium. 
Ille, ut ait Seneca, spiritus vitalis quem haec tot 
millia trahunt, ad divinae mentis instar sive solis, 
radios terris et animis immittentis, et humanam 
mentem informanlis. 

Nonne igitur apparet non ita secum discre- 
pare Senecam, sive de Deo loquatur in Qucestio- 
nibus naturalibus, sive de principe in dialogo cui 
clementia inscribilur ? 

Alqui menti illi reipublicae romanae, ut omnes 
usque ad mortem parere decet, ita proprii corpo- 
ris valetudini consulere nalurale munus est impo- 
situm : ad id quidem Augustus studuerat, praeser- 
tim quod priscos mores revocare cum decretis 
tum poetarum carminibus aggressus est. Quod 
autem ad L. Annaeum attinet, non aliter ei ac nos- 
tris seplimi decimi saeculi vivendi praeceptoribus 
placuit, plurimum valere in civium moribus prin- 
cipis mores atque exemplum. Etenim quisque, 
primas tenentem respicere solitus, boni viri po- 
nentem exemplar principem sequitur, alque inde 
respublica cietur ad virtutem. Immo alit corpus 
suum anima illa, « nullam non reipublicae parlem 
tanquam sui nutrit » (1), et panem et circenses 
impertitur. Adeo decet cives omnia trahere ab im- 
peratore, cibum, pacem, vitam. Et ipsius Senecae 

(i) l)e clem. f l f 13. 4. 
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verba referam : « A capite bona valetudo in omnes 
[corporis parles exit;] omnia vegeta sunt atque 
erecta, aut languore demissa, prout animus eorum 
vivit aut marcet (1). » Inde « tradetur principis 
mansueludo, diffundelurque paulalim per omne 
imperii corpns, et curicta in sinlilitudinem ejus 
formabuntur. » lnde etiam pro uno capite exci- 
piunt ferrum, ac mullis morlibus unam animam 
redimunt « nonnunquam senis elinvalidi. » Nam- 
que integrum stare animum, hoc corporis interest. 
Animi igitur jussu jacet corpus aut inquietuiii 
discurrit. Cumque ille imperavit, sive avarus 
dominus est, nonne « mare lucri causa scruta- 
mur, » sive ambitiosus, nonne « jamdudum dex- 
teram flammis objicimus » ? Sic genlium mullitudo 
imperatoris volunlati obtemperat, ut animo et 
pacem etvilam elunitatem allaturo. 

Simili igitur modo Seneca, unitatem illam a 
Stoicis ex Deo atque mundo constilutam, censuit 
ex imperatore ac republica constiluendam, et res 
romanas corpori cuidam similes esse censuit cujus 
princeps et caput, et mens, et animus. Neque 
deorum tantummodo numini animam illam, sed 
etiam rationi rerum dominae aequiparare aggre- 
dilur : verbis quidem auctam sententiatri, sed 



(I) l)e clem. % II, 2. 1. — Cf. ad LueiL, CXIV, 23 : « Rex noster est 
animus : hoc incolumi cetera mancnt in officio, parent, oblcmpe- 
rant : cum illc paulum vacillavit, simul dubitant, ctc. » 
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quatn Romae non ita magnam opinor habiiisse 
admirationem. Caesarem igitur a republica distra- 
here et avellere, non est aliud atque corpori simul 
et animse afferre exitium. Quid quod universa illa 
Ratio apud Stolcos uon solum vilaliter animat 
mundum, sed et divino consilio tuetur ac regit : 
princeps igitur plus quam animae vices in romano 
corpore obtinebit, sed et superioris conscius mu- 
neris, vindicabit sibi divinae providentiae personam- 



Quid autem ad clementiam ? Hoc, nisi fallor- 
quod, stoicae disciplinae formula adhibita, mutabi* 
lem exuit naturam virtus illa, et flt rationis par- 
ticeps. Atqui quoniam animo cuique suum corpus 
^curse est, et capitis interest indulgere membris, 
nedum sine justa causa invideat, deum illum inte- 
riorem imitari principi conducit. Quemadmodum 
igitur animus non sine voluptate quadam vivum 
sanguinem per venas in totum corpus sentit dif- 
(undi,immo vitam ejus longius protrahere cupiens, 
fovet, ut ita dicam,corpus suum sicuti necessarium 
ministrum, similiter Neroni haec scribit L. Annaeus : 
« Nemo regi tam vilis sit, ut illum perire non sen- 
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liat (1) », qnia rcspublica Caes<iris corpus, et, cor- 
pore dolente, oporlet caput esse monitum (2). 

Excclsum quidem munus et vcre diviimm Cae- 
saribus Seneca proponebat, id est baberi pro 
mundi anima illa cujus potestas erat penes eos : 
non tamen id quod nimiam nobis adruirationem 
sui incutiat. Nempe (Christianorum enim ser- 
mone utarj Ciesares bortabalur ut ipsius Dei fie- 
rent vicarii. Atqui apud nos id ipsum, qaod Senecse 
in votis solummodo erat, effeclum alqoe perfectum 
ase credidere reges nostri : iinmoet Stoicisplacuit 
hominem quemque ad id accingi debere ut, pro 
virili parte, Dei speciem referret, Senecse autem 
romanarum rerum pasne arbitro, tantum officium 
Neroni oslentare non liceret?Ipse contra, sicuti 
regise apud nos Ludovicns quartus decimus, cons- 
cius est imperatoriae magnitudinis : majeslatem 
illam imperatorem decet sine ulla inlermissione ha- 
bere ante oculos. Noscat igitur Csesar munus suum, 



(!) Im ilem., 1, 16 I. (Cf. Ep. 88, 30: « Clementiam, quae alieno 
sainiiiiiii lanqunm suo parcit et scit homini non csse homine pro- 
dlge utcndum.»! — 1,4.3: " Olim enim ita se induit rei publicje 
Cwsar, ul seduci alterum non possit sinc utriusque pcrnicic ; nam 
ut illi ■ ir.lms opus cst, ita ct huic capitc. » 

Ci) Cf. de ira, II, 31. 7 : • Nefas cst nocerc patrix : ergo civi 
qaoque, aam hic pars patrise cst. Sancla: partcs sunt, si universum 
venerabila est. Ergo et homini, nam hic in majore libi urbe civis 
esl. Ouid si nocerc vclint manus pedibus? manibus oculi? ut om- 
uia tnter M mcmbra consentiunt, quia singula servari totius interest, 
ita liimiines singulis parcent, quia ad coetum gcniti sunt. Salva 
autetii cssc sociclas nisi custodia ct amorc partium non polesl. ■ 



— 73 — 

neque illi magis quam diis taedio sit inservire condi- 
tioni. «Aberrarea forlunatua nonpotes, » ait Se- 
neca; « obsidet le, et quocumque descendis, magno 
apparatusequitur(l). » Caesaribus enim, sicutdiis, 
descendere non datum esl. Utdivinae rationi, sic soli 
laterenonconlingil: «Prodire te putas?oriris(2).» 
Non igilur a proposito digressus est L. Annceus, 
cum ita de republica alque de imperatorio mu- 
nere senlentiam explicuit. £ contrario rem ipsam 
premit, et quia imperatorem judicavit esse romani 
corporis quasi animum, idcirco clementiam ei 
commendat : « Si tu animus reipublicae tuae es, 
illa corpus tuum, vides, ut puto, quam necessaria 
sit clementia (3). » Necessariam .autem illam vir- 
tutem rationale aliquid et stabile fleri posse 
censuit; atque ila induxit absolutum et perfeclum 
imperatorem sub persona Neronis secum loquen- 
tem : « Sic me custodio tanquam legibus, quas ex 
situ ac tenebris in lucem revocavi, ralionem reddi- 
turus sim (4). » Ciceronianae quidem sententiae 
sententiam comparabilem, sed etiam Stoicis refe- 
rendam, quiaillis Jupiter est lex (5). Stoicorum 



(1) De clem., 1,8. 2. 

(2) Ibid., I, 8. 4. 

(3) Declem., I, 5. 1. 

(4) Ibid., I, 1. I. 

(5) Cf. Stob. Ecl. II, 6 (178), Meincke, t. II, p. 82: tov ti vo>ov 
(nrouoViov ttvou f<x.Gi, \6yov opBov ovTocftpooTaxTtxdv piv twv 7roi7}Tiwv, 
airocyoccvTfxov (?i t<£v ov 9roci}TScov. 

Atqui opQoz \6yoQ est Jovis aut Dei mens. 
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enim judicio, Sapiens induit Dei personam, aut 
potius ad Dei naturam transformalur,etDeum suum 
inlus fovet. Quin eliam notissimi cujusdam apud 
nos scriptoris(l) verba usurpans,paucis Senecae de 
imperatore senlentiam interpretabor : Stoici qui- 
dem sacrum illum spirilum quem apud se habitare 
opinabantur, quasi numen propitium esse duce- 
bant, ac providentiam humano generi consulen- 
tem. Quid mi.rum igitur quod Senecae placuerit 
idem atque unicum exemplar proponere Neroni, 
imperatoris scilicet atque Sapientis? 

(t) Monlcsquicu, Espril dcs lois,\\b. XXIV, cap. 10. 



CAPDT V 



DE IHA QUATENCS AD CLEMENTIAM PERTINET, SIYE 

DE TYRANNO AC REGE 



Quod quidem exemplar diligentius animo con- 
templari placet. 

Atqui non miror ego Senecam de clemenlia 
scripsisse, posteaquam de ira disseruerat tribus 
Hbris. Alia enim quae jam in his tetigerat, fusius 
explicat in nostro dialogo : alia contra leviter 
perstrinxit antea jam tractata. Inde, quantum 
distet lyrannus a rege, secundum Senecam ex- 
planaturo nonnulla proderitdeiraprius memorare. 



Nempe etiatn atque etiam Seneca, vel clemen- 
tiam amplexus respicit iram. 

Dialogi enim initio, Neronem induxit secum 
loquentem, eumdemque vilae necisque gentibus 
arbitrum : « In hac tanta facultate rerum » , sic 
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ait(l), « non ira me ad iniqua supplicia com- 
pulit, non juvenilisimpetus, non temeritas homi- 
num et contumacia..., non ipsa ostentaudae per 
terrores potentiae dira sed frequens magnis impe- 
riis gloria. » Iram enim quamprimum spectat, 
in iram dirigit animum, ad iram Neronem atten- 
lum fieri vult; cumque rursus ante principis 
oculos quam late quidem paleat Caesaris potestas, 
quos fines contra sibi ipse imponere debeat, haud 
alium prius affectum cohibendum esse censet aut 
nuncupare dignatur : « Quid enim est memora- 
bilius quam eum, cujus irae nihil obstat... quem 
nemo interpellaturus est, immo, si vehementius 
excanduit, ne deprecaturus quidem, ipsum sibi 
manum injicere et potestate sua in melius placi- 
diusque uti ? » (2) Exhibere possum et nonnulla 
loca, qualia sunt « irasci non potes, nisi ut 
omnia tremant » (3), atque « morbis medemur, 
non irascimur » (4): aliaque hujus modi unde 
appareat nihil esse principi gloriosius quam non 
prosilire stimulis suis. 

Volventi deinde dialogum illum qui de ira ins- 
cribitur, occurrit identidem clementiae memoria. 
Altera enim alteri opponitur : « Quid ira labo- 



(1) D* clem., I, 1. 3. 

(2) Jbid., I, 5. 4. 

(3) /Md.,I. 8. 5. 

(4) Jbid. t I, 17. 1. 
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riosius ? Quid clementia remissius? » (1) « Illud 
quoque occurrit quantum commendationis nobis 
allatura sit clemenliae fama... Quid est gloriosius 
quam iram amicitia rnutare » (2)? Porro aureum 
tenemus locum, quoniam in secundo libro de 
crudelilatis origine apud lyrannos memorare ins- 
tituit: « Qui vulgo saeviunt et sanguine humano 
gaudent, qui eos occidunt a quibus nec*accepe- 
runt injuriam nec accepisse existimant; haec non 
est ira, feritas est. Quid ergo? Origo hujiis mali 
ab ira est; quae ubi frequenli exercitatione et 
salielate in oblivionem clemenliae venit, et omne 
fcedus humanum ejecit animo, novissime in cru- 
delitatem transit (3). » 

Hoc autem animadvertamus, consuetudine ira- 
cundiam attenuari (4) ; irae obviam iri posse, 
minime autcm crudelitati. Immo qui semel ac 
saepius irae indulsit, in tyrannide illi est viven- 
dum : crudelitas autem majus malum et insana- 
bile (5). 

Inde inferas licet multum valere clemenliam, 
quippe qua deflciente, nequidquam Neromedicum 
desideret ! 



(I) De ira, II, 13. 2. 

(ij llrid., II, 34. A. — Cf. de Clem., I, 20, 21. 

(3) De ira, II, 5. 3. 

(4) Jbid. 9 II, 4. 2; II, 18. 

(5) Md.,ll 9 5. 5. 
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n 



Quamobrem tanta ope de clemcntia sudavit 
Seneca, praceptor idem ac minister, de ira autem 
nondumpraetor fortasse, interempto quidem C.Cae- 
sare neque enim aliud quidquam ac rempublicam 
spectavisse videtur, cum de ira scriberet. Strictiore 
tamen doclrina summis laudibus clemenliam 
extollit quam iram insectatur, sive misericordiam 
ac lacrimas sapienti viro invideat (1), sive de 
unius imperio aperiat sententiam (2), sive de 
tyrannis. 

Crudelitas enim, quae quidem primum atque in 
se nihil aliud est quam atrocilas animi in exigendis 



(1) Cf. de clem. y II, 5,6, 7; deira, 1, 16. 3 misericordiae ; II, 10. 2 
universis ignoscendum : generi humano venia tribucnda est ; cf. II, 
34. 2 venia; III, 27. 2: quam iniquus est, apud quem homi- 
ncm esse, ad impetrandam veniam nocet; II, 29. 1: ignoscat; III, 
24. 2; III, 29. 1: « misericordia dignusest. » 

Attamcn idem ille de ira, 11,15. 3: « Quid? non mitioribus 
animis vitia leniora conjuncta sunt, ut misericordia • • ; scd non 
ideo vitia non sunt. » 

(2) MagniOce de pafria quidem scripsit {De ira^ II, 31. 7;, nus* 
quam autem de principe mundi animse assimilato, de principi 
reipublicae anima, in qucm se respublica convcrtit. Caio enim nuper 
interempto ct novis rcbus etiam imminentibus, hoc tantum de 
sublata iibertate scripsit: « Deinde idem de republica libertatem 
sublatam quereris, quamdomi sustulisti. » {De ira, III, 35. 1); cf. 
I, 19. 2: « Inimica iibcrtati nomina exstirpat » ; etll, 14 in fine. 
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poenis, clementiae opponitur (1) : crudelUas autem 
in tyranno feritas vocatur. Alqui diligenlius vol- 
venti de clementia libros occurrit tvraniilis non 
imagine tantum quasi rhetorice descriptus, sed 
etiam philosophica. ut ita dicam, et ipsius Pla- 
tonis sententiae vicina flnitione designatus. Qua 
omissa, non plane inteHigas quale Neroni Seneca 
principis aequi ac mitis proposuerit exemplar. 



Primo enim adspectu, utrum potius scribat ty- 
rannumve anregem, parum Senecacurarevidetur. 
Nempe interdum et in reges invehitur, aut sal- 
tem eos carpit. Clemenliam quidem, in quam- 
cumque domum pervenerit, suspicitatqueadmira- 
lur: « Sed in regia, quorarior sit, eo mirabilio- 
rem » (2) esse pi^fitetur. Quin de ira scribenlem 
animadvertas et reges (3), et magistratus vellere 
cursim, et nobiles (4). Sed ut de clementia solum- 
modo nunc memoremus. utroque temere verbo 
regeque ac principe plerumque usus est, immo im- 



(1) Cf. declem., II, 4. 1. 

(2) Dc clem.y I, 5. 4. 

(3) De ira, III, 15, 16, 17 ; II, 23. 3 ; III, 14. 

(4) De ira, JI, 21. 7. 
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peralore (1). Interdum etiam regem ita scripsisse 
videtur ut principem circuitu quodam dicat, Ne- 
ronemque admoneat (2). Attamen undecimo et 
duodecimo prioris libri capile occurrit exaclius 
aliquid de magno quodam inler regem lyrannum- 
que discrimine. 

Nempe jam vitae brevitate, quantum tyrannus 
a rege distet, possis dignoscere. Clementia enim 
tutiores praestat, regibusque Hcuit consenescere, 
liberisque ac nepotibus tradere regna : tyranno- 
rum autem, quam exsecrabilis, tam brevis potes- 
tasessesolet. lmmo speciem ipsam fortunae ambo- 
bus parem retrospice : in poenis aulem exigendis 
et vifae necisque jure exercendo apparet quid in- 
tersit inter regem et lyrannum. Occidunt et ipsi 
reges, sed quolies id fieri publica ulilitas persua- 
det: nec enim nomine tyrannus a rege distat, sed 
faclis (3). Utrumque quidem videre est armis 



(1) Cf. declem., I, 4; I, 5. 

(2) De clem.t I, 8. et 7 : « Rcgia crudclitas auget inimicorum nu- 
merum tollcndo. — Regibus ccrtior cx mansuetudine sccuritas. » 

— I, 19. 5: - Errat cnim, ctc... » 

Nusquam autem scripsit regnare impcratorcm, scd esse princi- 
pem et imperarc. (I, 9, 10) 

(3) Ideo insignem hunc iocum animadvertere est de cfem.,1, 12. 1 : 
« EtL. Syllam tyrannum appcllariquid prohibct... descenderit licet 
e dictatura sua et se togte reddiderit. Quis tamen unquam tyran- 
nus tam avide humanum sanguinem bibit — » — Cf. ibid. % II, 2. 2. 

— Cf. ctiam<feiraII 9 2.3;II v 34, 3 ; III, 18. 1. — (Adde Volesum, 
de ira y II, 5. S) 
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quasi vallatum : hic autem arma habet « quibus 
in munimentum pacis utilur », ille « ut magno 
timore magna odia compescat ». Porro unde ti- 
mor. nisi quod ad occidendi licentiam non acces- 
sit clemenlia apud lyrannos? Denique, ut brevi- 
ter ipsa L. Annaei verba usurpem, tyranni in 
voluplatem (t) saeviunt, reges non nisi ex causa 
ac necessilate. 



Atqui nemo obliviscilur eximia eliam de tyran- 
noacrege conscripsisse Platonem; minime au- 
tem fallere Senecam notissima illa potueruut. Qui 
contra, non solum in libris de clementia prodere 
videtur aliquam no> t Tsi«; memoriam, sed etiam in 
dialogo illo de ira Platonem Aristotelemque (2) et 
Theophrastum aut imitari aut contra carpere ag- 
greditur. 

Verumenimvero de suo, aut potius ex memo- 
ria rerum protulit ingenia illa tyrannorum « im- 
mania et invisa(3) », et vividissime descripsit ima- 
ginem. Nempe crudelitatem, ut clementiae oppo- 



(1) Gcrtz {De clem., I, 11. 4; I, 12. 3). 

(2) De ira % I, 17. 

(3) Declem.y II, 2. 3. 

6 
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suit, fta feritatem haud immerito vocavit aputf 
tyrannos, quippe qui v non in exigendis tantum 
poenis, sed piratarum more (1) saeviliam pro vo- 
luptate habeant. Inspiciamus igitur, L. Annaeo 
duce, morbum illum quo non Patribus tantummo- 
do equilibusque et fortuna aut dotibus aliis insi- 
gni cuique Romae damnum allatum fuisse, sed et 
Tiberium senescentem, C. Caesarem et Neroqem 
adeo laboravisse tenemus. 



Nempe dirus ille morbus insania est, nec jam 
ira, modo respicias C. Caesaris gesta dictaque. Deli- 
rium quoque dicas, quale animadvertere est apud 
eos qui altissimae fortunae spe nimia ac diuturna, 
fructuve divitiarum immodico quasi profligati 
periere(2). Turbatam enim illam C. Gaesaris men- 
tera compertum est ipsius imperii mole corruisse 
obrutam, auxiliantibus deliciis: quippe quideorum 
affectaverit honores sibique vindicaverit dentibus 



(1) De clem., II, 4. 1. 

(2) Suet., Calig. % 29: « Memenlo omnia mihi et inomnegltGere,» 
Cf. Tac Hisl. y II, 38 : « Vetus ac jampridem insita mortalibus 

potentise cupido cum imperii magnitudine adoleyit erupilque, % 
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iofrendens. Quotidianam igitur ejus demeri- 
tiam jure vocat Seneca cladem caianam (I). 

Atqui multa L. AnnaBus tyrannorum nomina in 
ambobus de ira alque de clementia dialogis exhi- 
buit : nullum autem adeo concitato animo et qua- 
si adhuc pavido memoravit, praeter C. Caesarem, 
a quo prope fueral interfectus : Cambysen, ut 
exemplo utar, notavit jaculo cor fllii Praexaspis 
figentem (2), et Harpago nescio quem regem 
liberos epulandos apponentem (3), aut Darium 
occisos in conspectu parentis tres liberos abji- 



(1) De tranq. animi, XIV. 10, et 4: « Phalaris ille. » 

Cf. de ira, II, 5. 1 : « 111 ud etiamnunc quaerendum cst, hi qui 
vulgo saeviunt et sanguine humano gaudent, an irascantur, cum 
eos occidunt a quibus ncc acceperunt injuriam nec acccpisse se 
existimant: qualis fuitApollodorusaut Phalaris... Non fuithaecira, 
scd majus malum et insanabile. » 

Cf. etiam ad Polyb., 17. 3 

De ira y III, 21. 5 : « Hic furor, quid cnim aliud voces ? Romanos 
quoque contigiL C enim Caesar villam etc. » — Jbid., 1, 20. 8 : « Homc- 
ricum illum exclamans versum, ij p avast^ ii t/w ai. Quanta de- 
mentia fuit! » — Ibid., 11,33.6: « Benignus interim et comis adoles- 
ocns. * — /fcid., 111, 18.3, et 19. 1 : « Quam superba fuerit crudclitas... 
Torserat per omnia qu<e in rerum natura tristissima sunt, fidiculis, 
tabularibus, equuleo, igne, vultu suo. * 

Adde de const. Sap., 18.4: « At idemCaius omnia contumelias pu- 
lans,... ferendarum impatien[s}. — C. Caesar inter cctera vitia, 
quibus abundabat, contumeliosus mirabiliter fcrcbatur omnis ali- 
qua nota feriendi, ipsc materia risus bcnignissima. Tanta illi 
palloris insaniam testantis fcsditas erat, tanta oculorum sub fronte 
anili latentium torvilas, lanta capitis destituti et emendicatis capil- 
lis aspcrsi dcformilas; adjicc obsessam setis eervicem, ct cxilita- 
tcm crurum, ct enormitatem pedum. 

(2) J)e ira, III, 14. 

(3) Jbid. , III, 15. 
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cientem (1), aut ex quinque flliis unum Pythio, 
in partes duas distractum ab utroque viae latere, 
permittentem Xerxem ; jametex Aristotelis sinu 
regem Alexandrum Clito mortem, leonem Lysima- 
cho (2), jamque Lysimachum Telesphoro caveam 
etfamem et exquisitum cruciatus modum indi- 
centem (3). Quin et legenti occurrit aliud atque 
aiiud feritatis documentum (i): sed illud luget 
Seneca jam ab aevo Syllanae crudelitatis non man- 
sisse saevitiam inter peregrioa exempla, transiisse 
contra in romanos mores, cum aliis adventfciis 
vitiis et suppliciorum irarumque barbaria. Etenim 
C. Caesarem imprimis, Tiberium autem nutu 
tantum significationeque appellat et profert in 
medium. 



Primum igitur quid in nostro dialogo scripserit 
de C. Caesarememorabimus etcolligemusin unum : 
dein cum hac imagine alterum tyranni quasi 
exemplar conferemus. 

Nempe cum in primo prioris libri capite ani- 
madvertit ostendendae per terrores potentiae di- 



(1) Ibid. III, 16. 3. 
(-2) Ibid. III, 17. 3. 

(3) lbid., III, 17. 3-1. - Cf. de clem., 1, 25. 1. 

(4) Ibid., III, 20, 21. 
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ram, sed frequentem magnis imperiis gloriam, 
C. Caesar est quem maxime petit. Ecquis est 
alius ac idem ille « cujus graviori sententiae 
ipsi, qui pereunt, assenliuntur ? » (1) Minime 
enim obliviscendum est Canum Julium (2), cum Caio 
diu altercatum. Postquam enim abeunli C. Caesar 
dixerat : « Ne forte inepta spe tibi blandiaris, du- 
ci te jussi : — Gratias, inquit, ago, optime prin- 
ceps». Etenim morlem forsitan libenter acceperit 
tanquam libertatcm. Quod autem aliud regnum 
atque ejusdem adeo « crudele, turbidum, tene- 
brisqueobscurum » (3) fuisse dicas? Immo vox illa 
detestabilis, Syllanae crudelitatis documentum, 
« oderirtt, dum metuant » (4) quam quidem 
saepius C. Caesarem usurpasse constat, nonne 
illum ipsum, inter multos, dedit praecipitem ? 
Etenimnovit ille tandem « quanta rabies oiia- 
tur, ubi supra modum odia creverint », et acer- 
rimam virtutem esse quam ultima necessitas ex- 
tundat (5), immo necesse esse acerbum et sangui- 
narium principem « stipatores sui graventur ». 
Porro si hunc memineris olim jussisse ne mori se 



(1) Declem., I, 5. 4. 

(2) l)e Iranq. a;?., XIV. — Fortasse ct de ira, II, 33. 2 « hilari 
vultu », « gratios agcndo. » 

(3; Declem. I, 7. 3. 

(4) Ueclem., I, 12. -4; II, 2. 2. 

(5) De clem., I, 12, passim. 
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ipsas victimas falleret, ad hunc igilar euradem 
imprimis respexit Seneca, nec ad Syllam tantum 
ant Alexandrum ita professus : « Hoc est quare 
vel maxime abominanda sit saevitia, quod excedit 
fines primum solitos, deinde humanos, nova 
supplicia cnnquirit, ingenium advocat ut iustru- 
menta excogitet, per quae varietur atque extenda- 
tur dolor, delectatur malis hominum. » (t) Deni- 
que nonne legenti haec alque alia hujusce modi 
«< aliquando sua praesidia in ipsos consurrexe- 
runt », occurrit extemplo memoriae Chaerea ? (2) 
Alexandrum igitur aut Syllam non semel memo- 
ravit L. Annaeus, ut illustraret sermonem suum 
et ornate scriberet (3) : C. Caesarem tamen habet 
ante oculos etiam sub principatu Neronis. 



Porro ut intelligamus non temere flnxisse Sene- 



(1) De clem., I, 25. 2. — Cf. Suet., Calig., 30: « Non temere 
In qucmquam nisi crcbris et minutis ictibus animadverti passus 
est : pcrpetuo notoque jam praeccpto « Ita feri, ut se mori scn- 
tiat. » 

(2) Declem., I, 26. I. 

Forsitan ct ad Caii ac Ccsoniae amorcs spcctaverit Scnccainillo 
de ira loco (II, 36. 5) : « amicissimis hostes, vitandique carissi- 
mis >. — Cf. etiam de clem., I, 26. 2: • non spcctacula (sccuri 
ineunt), ex quibus matcria criminis ac pcriculi quaeritur » cum 
Suet, Calig.y 30. 

(3) « Quid cnim interest, oro te, Alcxander,.. . » (De clem., I, 25. 1) 
— Cf. de ira, 11, 5. 4 : in Hannibalcm simili modo invehitur. 
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cam tyranni imaginem, sed descripsisse, memore- 
mus, quod superest, alia loca nonnulla quaB ad 
Tiberium pertinere videntur. Nempe ut « Ti. Cae- 
saris prima tempora » tetigit (i), sic Neronem 
laudat quod non priorum principum exemplis 
corruptus (2) quantum in cives suos liceret, ex- 
periendo tenlaverit, civitatem contra praestiterit 
incruentam. Forsilan et ad Tiberium respiciat cum 
monet Neronem parentes liberosque eorum, qui in- 
terfecti sunt, et propinquos et amicos in locum 
singulorum succedere (3). Tiberiusne etiamSejano 
interempto, an Gaius, aut universum quoddam 
tyranni exemplar spectatur in hisce locis : « Nec 
ilias ipsas manus, quibus se commisit, se- 
curus adspicit; contrariis in contraria agitur; 
nam cum invisus sit, quia timetur, timeri vult, 
quia invisus esl (4) »... « omnibus reis no- 
xior ac sollicitior, ut qui homines deosque testes 
facinorum ac vindices timeat, eo perductus ut 
non iiceat illi mutare mores... : scelera enim sce- 
leribus tuenda sunt (5). » 

Inde accingitur Seneca ad aliquam tyranni 
imaginem quasi platonicis verbis descriptatn, 



(1) De clem., 1, 1, 6. 
(i) Ibid.,l y 11. 2 et3. 

(3) De clem., I, 8. 7. 

(4) De clem , I, 12. 34. 

(5) De clem., I, 13. 2. 
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quam quidem afferre libet : « miserabilem illum, 
sibi certe ! nam ceteris misereri ejus nefas est, 
qui caedibus ac rapinis potentiam exercuit, qui 
suspecta sibi cuncta reddidit tam externa quam 
domestica, cum arma metuat, ad arma confu- 
giens, non amicorum fldei credens, non pietati 
liberorum ; qui, ubi circumspexit, quaeque fecit, 
quaeque facturus est, et conscientiam suam ple- 
nam sceleribus ac tormentis adaperuit, saepe mor- 
tem timet, saepius optat, invisior sibi quam ser- 
vientibus (1). » 

Quid denique et alia memorem quasi specu- 
lum fuluro deinceps Neroni jam ostentata ? Quid 
referam « monstrum » illud et « silvestre animal » 
a singulorum caedibus in exitia gentium serpens, 



(l) De clem., I, 13. 3. 

Plato quidem, postquam tyrannum medicumque inter se contulit 
(o2 [avj yap to %£ipi<T7Qv ayatooOvTes ^st7ro'JO-t to jSD.tco-tov, 6 $k 
TouvavTtov. — noAtT., VIII, 567), simili modo confert Tw/>avvoufisvTjv 
ttoIiv npoq pao-t>evo|x6vi3v, ct o\>0) k ov vocat tyrannum, ejusque animo 
penitus introspecto haee addit : « x«£ ^dfrw yep»v o\a 7ravTos tou 
|3ioO cyaoVo-pSv ts xal oo\ivwv irkiipn<;. » (Ibid., 576.) — Cf. 580: 
« $6ov6j0&>, am<TT(0, aoVxw, a^Aw, avoa-to.), xal... I? a7ravTwv toutwv 
pLccktdza. pkv auTw o\>OTv;£6f etvat, eVctTa o*e xat tovs ttMjoiov auTw 
toioOtovs ampyoL&GQou. » 

Et Tacitus Plalouis dialogum quoque qui Gorgias inscribitur mc- 
moravit de longa illa Tiberii epistola : « Adeo facinora atque flagitia 
sua ipsi quoque in supplicium vcrterant. Ncquc frustra praestantis- 
simus sapientiae firmare solitus csV. si rccludantur tyrannorum 
mentes, posse adspicere laniatus et ictus ; quando, ut corpora vul- 
neribus, ita saevitia, iibidine, malis consultis, animus dilacerctur. 
(Ann., VI, 6.) 
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et ignem denique totiusurbis, totius Romae tectis, 
injectum? (1) 

Quid plura? Multos enim occidere et indis- 
cretos incendii ac ruinae potentia est, ut ait 
L. Annaeus: neque Caesaribus illis, quorum irse 
prope nihil obstabat, contigit in semetipsos ma- 
num injicere. Quin et praestrinxit eorum oculos 
ipsa potestatis magnitudo, neque Seneca censuit 
tantam imperii molem esse elevandam (2). 
Geterum praetorianorum satis intererat claudiano 
donativo frui et arma cedere togae. Quin et 
nobilibus novarum rerum appetentibus, sed inter 
se discordialaborantibus vel C. Caesare interempto, 
scmper licuit a quovis principe sic objici : 
« Cedo, si spes tuas solus impedio, Paulusne te, 
et FabiusMaximus, et Cossi et Servilii ferent? » (3) 
Atque inde tantum licuit Caesaribus ; inde timor 



(!) Cf. deciem., I, 26. 4. 

(2) Cf. de benef., VII, 4. 2: « Jarc civili, omnia regis sunU . ad 
reges potestas omninm pertinet, ad singulos proprietas » — ct, c«p, 
6. 3: ■ Caesar omnia habet, fiscus ejus privata tantum ac sua; et 
universa in imperio cjns sunt, in patrimonio propria, » 

Cf. de clem., I, 5. 4: « Cujus irae ninil obstat » ; <Md. 9 7 : « Illl 
contigit idem possc qnod diis » ; passimquc: « Uui omnia potest * f 
■ irasci non potcs, nisi nt omnia trcmant », « dandi aufercndfrjue vl- 
tam polens. » 

Cf. etiam ConsoL ad Polyb., VII, 2: • Csesari quoque ipsi, eu\ om- 
nia licent »; XII, 3: « Illo rebns humanis pra*ide • ♦,» • conspcctu 
numinis ». — Ad Marc, XV: « Qui Di* geniti deosquc gculturi 
dicantur. • 

(3) De clem.y I, 9. 10. 
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ac tyrannis. Timebant Caesares et rursus timeban- 
tur. Satellitibus Claudius vallabitur et armis, et 
milites, non servi, cenam ministrabunt, et cenan- 
tem armati lancea tuebuntur, et in curia scruta- 
buntur Patres conscriplos et intrantium vestem 
excutient. Porro Ti. Caesari delatores (1), C. Caesari 
Germanae cohortes praesidio erunt. Regnabitar 
inter trementes et ad repentinum sonitum expaves- 
cenles. Neroni denique gratiae agentur quod non- 
dum, sicuti Claudius, quinque et quadraginta 
Patres, trecentos equiles mori jusserit. 



IV 



Cum igilur instituit Seneca quantum in tot 
clades valuisset ira principum explicare, quanti- 
que interesset jam a pueritia principem ad mclio- 
ra educari, immoratus estin hocrerum spectaculo, 
et uberior materia sermonem praestitit vividissi- 
mum. 

Nempe, ut in nostro dialogo terribtles osten- 
tat facies publici mettis(2), omnia maesta, trepida, 
confusa ; voluptates ipsas timeri, nec convivia iniri 



(t) IV. 4hn t VI, T J i lit toro* inconvmo, quaqua de re locnti. 
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seoare,nec spectacula(l); sic in illo qui de ira ins- 
cribilur, acris occurit imago romanae miseriae (2). 
Omnia sceleribus ac vitiis plena tunc esse monemur, 
ingentique quodam nequitiae certamine certari, et 
expulso melioris aequiorisque respectu, quocum- 
que visum fueril, libidinem se impingere; nec 
furtivajam scelera esse, praeter oculos ire, ade- 
oque in publicum missam esse nequitiam et eva- 
luisse in omuium pectoribus, ut innocentia non 
rara, sed nulla sil. Quidni totum exhibeam hunc 
locum ? « Numquid enirn singuli aut pauci rupere 
legem? undique, velut signo dato, ad fas nefas- 
que miscendum coorti sunt. 

Non hospes ab hospite tutus, 

Non socer a genero ; fratrum quoque gratia rara est. 
Imminet exitio vir conjugis, illa mariti ; 
Lurida terribiles miscent aconita novercae, 
Filius ante diem patrios inquirit in annos. 

« Et quota pars ista scelerum est ?... Adde nunc 
publica perjuria gentium, et rupta foedera, et in 

(t) Cf. declem.j I, 8. 5. • Ut fulmina paucorum periculo cadunt, 
omnium metu, sic animadversiones magnarum potcstatum tcrrent 
latius quam nocent : non sinc causa Non enim quantum fecerit, 
aed quantum facturus sit, cogitatur in eo, qui omnia potest. * — 
lbid. % 1, 12. 4: «Tempcratus enim timor cohibet animos: assiduus 
vero et acer ct extrema admovens, in audacius jacentes excitat. » 

(2) De ira, II, 8 et 9. — Cf. de benef. V, 15. 
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predam validioris, quidquid non resistebat, abduc- 
tum; circumscripliones, furta, fraudes, infitia- 
tiones, quibus trina non sufflciunt fora. » 

Sicenim L. Annaeus, C. Caesare interempto, de- 
formem civitatis imaginem adumbravitutsua aetate 
Romam sine dubio fama nominis sui imple- 
verit. 

Neque rursus quam superbae fuerit crudelitatis 
C. Caesar, non ad rem propositam pertinet 
scire: hoc ipsum, ut ait Seneca, pars fuerit irae 
super solita saevientis. Quin et talia cum oculis 
subjiceret, cumque, interfecto Claudio, pietatem 
integritatemque cum fide ac modestia resurgere, 
et vitia diuturno abusa regno tandem felici ac 
puro saeculo dare locum confideret (1), noverat 
unde tantum liceret depellere morbum et vitia 
exuere. Stoicorum enim sectam amplexus, reme- 
dium porrigebat, neque pauca de se ipso, si quis 
vere existimet (2), pollicebatur. 



(1) Cf. De clcm , H, 1. 4. — De ira., II, 10. 8: ■ Navigium 
multam, undiquc lnxatis compagibus, aquam trahit. » 

(i) Unum locum aut alterum c multis eligere libet : « Dum inter 
homincs sumus, colamus humanitatem-: oon timori cuiquam, non 
pcriculo simus. » (De ira s III, in fine) — fbid., I, 20. 4: « sic ncc 
amarl quidcm vcllcm. » — Of. III, 36, 37. 

Muitum etiam de sc spcravisse videtur, quamvis objici liceat de 
ira> I, in fine ; III, 7, 31 ct 41 . 



— 93 — 



Quid igitur requirit Seneca ea aetate, cum a 
principe, tum a ministris ? Nempe sine ira ac sine 
odio (1) se praestare quibus a diis potestas vitae 
necisque fuisset commissa : omnes enim homines 
aeque clementia indigere, neminemque inveniri 
qui se possit absolvere, modo si judex de sua 
causa sententiam ferat et respiciat conscien- 
tiam (2). 

Mitto quidem quae forsitan de se ipso pollicitus 
fuerit : quae regem deceant, immo quae rationem, 
breviter explicemus, quod superest; deinde ad 
boni principis exemplar describendum transibi- 
mus. 

Atqui pacem animo slbi parare, quam dabit 
imprimis praeceptorum salutarium assidua medi- 
tatio (3) — necnon el cogitatio mortalitatis, — hoc 
principibus optat. Teneat ille quodam amplexu 



(1) Deira, I, 14. 1 ; I, 15. I. 

(2) Cf. de ira, 1. 14. 3. — De clem., 1, 1. 9 : • Clementiam paratam 
humanis erroribus. » — Ibid., ], 2, 1 : « Clementiam, quamvis poena 
digni invocent, etiam innocentes colunt. » — Jbid., 1, 6, 1-3: « Quanta 
solitudo ac vastitas futura sit, si nihil relinquelur, nisi quod judex 
severus absolverit. .. Quotus quisque accusator vacat culpa ?... Pec- 
cavimus omnes. » 

Cf. rursus de ira, II, 9, 10.— Jbid. y III, 26, 4: « Omnes mali su- 
mus, etc. » 

(3) De ira % III, 41. 2. 
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summum bonum(l): facilis quidem ad beatam 
vitam via, nec ut quibnsdam visum est, arduum in 
virtutes et asperum est iter : plano adeuntur. 
Porro, ut ait, nihil est lam difficile et arduum, 
quod non humana mens vincat et in familiaritatem 
perducat assidua meditatio ; nullique sunt tam 
feri et sui juris affectus, ut non disciplina perdo- 
mentur. Quodcumque sibi imperavit animus obti- 
nuit (2). Aliquid igitur solidi subsit animi disci- 
plinae, neve princeps imitetur eos quos vecors 
animus supra cogitationes extollit humanas aut 
supra doctrinam : placidum quietumque ratio 
efficiet. 

Ratio enim non magis dignitatis suao esse putat 
irasci, quam maerere. Immo qui ratione utitur, is 
novit quantum absit a severitate crudelitas (3), a 
constanlia rigor (4). neque unquam concupiscit 
timeri, quamvis aliquando proficiat simulata tan- 
tum iracundia (5). Ratio quidem, si ita opus est, 
silens quietaque, totas domos funditus tollit, et 
familias reipublicae pestilentes cum conjugibus ac 



(i) Cf. deira, II1 ; 25; II, 13. 

(2) l)e ira % 11, 12. 3 et 4. 

(3) De ira 9 I, 20. 2. — II, 17, 2: « Nec lalroncm oportci esae hm 
praedam, nec misericordem ncc crudelem. Illius nimis moltis ani~ 
mus, hujus nimis durus cst : tempcratus sit sapiona. » 

(4) Jk ira* I> 18, 3, 

(5) De ira f II, 14, 1 ; ibid. % II, 11 in fine ; I, 19. 8: « Mafe iralo 
ferrum committitur. • 
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liberis perdit (Senecae verba affero), tecla ipsa 
diruit et solo exaequat, et inimica libertati nomina 
exstirpat : haec non frendens, non caput quas- 
sans (1), quia vir sapiens el temperalus animo, ad 
res fortius agendas non iram, sed vim adhibet (2), 
Etenim, ut dixit supra, num videtur lex irasci? 
Immo quis, cui medetur, irascitur? Atqui curandae 
civitati a diis princeps est adhibitus, et omne 
poenaegenus remedii loco admovet (3), quotiesque 
malos aut tollere aut emendare decrevit, futura, 
siculi Plato monet, est intuilus (4). 

Quid dixi, medicum? Immo patrem vocat Seneca 
bonum principera, idest patriae parentem. Quod 
enim parenti, ut ait, etiam principi faciendum 
est (5), propterea quod patria potestas est tempe- 
ratissima, liberis consulens, suaque post illos re- 
ponens: gloriosusque miles omnem laborem libens 
patitur, ut parentis custos (6). Hunc principem 
omnes, non tam supra se esse, quam pro se 



(1) Cf. Dticlem., I, 20. 2 : « Nunc illum hortamur, ctc... » cum 
<fe tra, II, 22, 23, 24, 28, 29 ; III, 5 sq., 12. 1 ; I, 18, 1 et 2« 

(2) De ira, II, 17. 2. - Ibid., II, 45. 

(3) Cf. aV ira 1, 16. 3: « Olim, miser, mori quseris ! » — I, 5et 6, 
et II, 10. 

De clem., I, 17. 1 et 2 : « Morbis medemur, non irascimur... Idem 
in his, quorum animus affectus est, facere debebit, cui tradita 
salus omnium est. » 

(4) De ira, I, 19. 7.— Ibid. f II, 31. 8. 

(5) Dcclem.,1, 14 et 15; 16. 

(6) De cUm. f I, 13. 1. 
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sciunt (1), huic bene parentis nomen convenire 
fatebunlur qui nulla crudelitate exsequitur vel 
conlumelias, qui vivit optantibus cunclis, sub quo 
« justitia, pax, pudicitia, securitas, dignitas flo- 
rent. » 

Atqui, si breviter concludere liceat, sic orantem 
fingam L. Annaeum : « C. Caesarem, Nero, tu jam 
concupiscis imitari : quin potius amabilem le, 
dum vivis, omnibus; desiderabilem, cum exces- 
seris, reddis? Pisistratem ego afferam et Antigo- 
num Philippumque quem imiteris, si philosophos 
dedigneris (2) : et Caesarem afferam, neque enim 
quisquam liberalius vicloria usus est; divum 
autem Augustum in primis, quot digna memoria 
fecerit dixeritque, memorabo (3). Nequidquam tu 
ex meo sinu oriris? Nequidquam te instilui? 
Nequidquam Romani de te, immo de me spera- 
vere? (4). 

« Age, infelix, ecquando amabis? » 



(1) De clern., I, 3. 3. — I, 10. 3. — I, 19. 7-9. 

(2) De ira, III, 11, 22-23; III, 38 (de Diogene).— II, 32; III, 38 
(de Catone). — III, 11. (de Socrate). 

(3) De ira 9 III, 23. 4 ct 40. 2. — De clem., I, 1. 6. — Etc. 

(4) Cf. de ira, II. 18, sq. 



CAPDT VI 

DE DIALOGO, QUOD AD DOCTIUNAM IPSAM ATTINET, 

JUDICIL T M 



Eximie de dialogo nostro pronuntiatum opinor 
offlciorum, quae ad reges pertinent, esse recogni- 
tionem (1). 

Atqui si illa aetate fama fuit, quod verisimile 
est, rerum poliri Stoicorum sectam — Senecam 
loquor, — operae pretium erat L. Annaeum de im- 
peratoria clementia humanissime praefari. Anforte 
scholaslicis placilis nimis faverit aut romanam vel 
in stoicaclementia retinueril nescio quam duriliem 
non animadverlo ; neque etiam requiro an profuerit 
cuiquam Neronem pabulo isto polius quam lacte 
et mitiori esca esse nulritum. Hoc unum studeo ut 
conferendo Senecam cum M. Aurelio, altero 
illo Stoico qui centum annis post rerum potitus 
est, monslrem quid in illo desideretur. Sed prius- 



(1) C. MarLhn, les Moralisles sous Vempire romain, p. 18 (Ha- 
chelte, 1872,3« cd.). 

7 
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quam comparationem illam aggrediar, liceat mihi 
pauca de politica Stoicorum commemorare. 

Constat neque latet quemquam, Alexandro vix 
mortuo, qui gentes victas non pro praeda, sed pro 
bominibus administrationi suae commissis babue- 
rat effeceratque ut cum Graecis Asia in unum 
coalesceret, opinionesde reipublicaeformaomnino 
esse immutatas parvulamque civitatem graecam in 
universam deorum hominumque civilatem excre- 
visse, philosophorum saltem in placitis. Eadem 
autem causa ex qua orta erat haec doctrina, eam 
propagavit. Videsne ut Polybius, intelligens popu- 
lum romanum verum et insperatum Macedonici 
regis esse haeredem, victricis quemque progressum 
gentis admiratione summa et amore quodam 
sequatur, nec non praesagire gaudeat amplius 
Alexandri imperio et flrmius parari imperium, 
Fortunae, id est Providentiae, maximum etpulcher- 
rimum opus. Etsi autem nullo in loco universam 
Sloicorum civitatem memorat, perspicuum est 
illam imaginem menti ejus subesse et dominari. 
Eisdem vestigiis credere est institisse Posidonium 
et Strabonem qui Megalopolitani historiam usque 
ad sua tempora continuaverant. Quod non creden- 
dum est modo,sed certum habendum de Diodoro et 
Dionysio, quorum alter civitatem Jovis adeo 
extollit in bibliothecse exordio, alter verbis in Stoa 
usitatissimis hanc laudemUrbi tribuit xoiv^v esse et 
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yiUvfywTroraTijv. Omnes enim in hoc conveniebant 
quod rebus humanis commodum ac salutare esset 
imperium in manus Romanorum cecidisse. Quod 
vero majus est et signiflcantius, eadem victores 
atque victi re sentiebant et praedicabant. 

Non modo M. Tullius scribit in libris de offi- 
ciis (I): « Quamdiu imperium populi romani 
beneflciis tenebatur, non injuriis, bella aut pro 
sociis aut de imperio gerebanlur; exitus erant 
bellorum aut mites aut necessarii ; regum, popu- 
lorum, nationum portus erat et refugium senatus ; 
noslri autem magistratus ex hac una re maximam 
laudem capere studebant, si provincias et socios 
aequitate et flde defendissenl. Itaque illud patro- 
cinium orbis terrao verius quam imperium polerat 
nominari. » Sed etiam in primo de Legibus cele- 
brat unam legem sempiternam, unum jus, unam 
civitatem in qua universae rationales naturae, 
auspice el praeside Deo, aequitate et communione 
juris reguntur: unde existit nova et inaudila 
virlus, caritas generis humani (2). Quae de rebus 



(I) II, 8. 

(i) Cic. de finibus, V, 23 : « ln omni autcm honcslo dc quo 
loquimur, nihil csl tam illuslrc, ncc quod latius pateat, quam 
conjunctio intcr homincs hominum, ct quasi quaedam societas ct 
communicatio utilitatum et ipsa caritas gencris humani... Nam 
cum sic hominis natura generata sit ut habcat quiddam innatum 
quasi civile, elc » 
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tantis Livius, Pollio, Fabianus (1) senserint igno- 
ramus ; quid autem docuerit Epictetus (2), super- 
sedeo sedere. Quod ad Senecam attinet, multis 
locis ubi Stoicorum de universa civitate doctrinam 
respicit magis quam explicat, praetermissis, hoc 
unum animadverto nullam ejus mentionem in 
libris de clementia esse factam (3). 

Inde praecipuum interillum et Anloninum dis- 
crimen ex quo fere omnes ceterae de doctrina dis- 
crepanliae oriuntur. 

Nempe dum Seneca in potestate immani prin- 
cipis immoratur eamque etiam auget verbis et 
ampliflcat, el pro concesso habet non modo re, 
sed etiam jure illi omnia licere, usque recurrit in 
M. Aurelii soliloquiis divinae civitatis imago, 



(1) Cf. Sen. Ep. 100 ; Conlrov. II, 9: Papirii Fabiani • Ecce 
inslructi cxercitus.. . Quse causa homincm adversus homincm 
in facinus coegit? nam neque feris inter se bella sunt, nec, si 
forent, eadem hominem deceant, placidum proximumque divino 
genus. Quae tanta vos fert ira, cum una stirps, ejusdcmque 
sanguinis [sitis : vel "quae furiae in mutuum sanguinem cgere? • 
— « Cognatorum » [ibid). 

(2) Vide cffigicm Cynici in Disserlalionibus, III, 22. 

(3) Huncce autem locum e dialogo de ira excerptum iterum atque 
iterum memorare expedit : « Nefas cst nocere patriae : ergo civi 
quoque, nam hic pars patriae cst. Sanctae partcs sunt, si universum 
venerabile est. Ergo ct homini, nam hic in majore tibi urbe civis 
cst... Homines singulis parccnt, quia ad ccetum geniti sunt. » 
(II, 31. 7.).— Cf. de benef., IV, 18.4: « Unitatem gcneris humani. » 

De clem., I, 3. 2: « Inter nos, qui hominem sociale animal, 
communi bono genitum, videri volumus » . — II, 6. 3 : • In com- 
mune auxilium natus ac bonum publicum ». 
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omnemque ponens auctoritatem suam et majes- 
tatem imperator in offlciis civis explendis, cum 
amore summo et devotissima pietate: « Dixit 
aliquis, inquit, o carissima urbs Cecropis, cur lu 
non dicas: ocarissima urbs magni Jovis? » 

Et ipse instituit Deo morem gerendum et legi 
quae mundo inest ac praeest: quippe qui sibi inter- 
dixerit ne quidquam aliter ac Justitia ipsa perfl- 
ceret(l). lmmo id solummodo per totam vitam 
proposuit humani generis societati prodesse ac 
reipublicae. Et ipse sic existimat hominem esse 
sociale animal ; quin etiam quoties respicit se esse 
membrum tolius corporis ex omnibus rationis 
participibus constituti, ita secum reputat: « Si 
solummodo pars esse dicis, non ergo adhuc homi- 
nes diligis ex animo (2). » Universos enim homi- 
nes judicatsibi cognatos, non sanguine quidem 
conjunctos, sed propter id ipsum quod ejusdem 
rationis participes (3) : hoc tantum ralus, quia 
imperator est, dux etiam praeberi hominibus, 
quemadmodum solent gregi suo aries et taurus. 

Sed quomodo gregem ducat uterque, hoc 
dissidenl Seneca atque M. Aurelius Anto- 
ninus. 



(1) UpdckavTOv, XI I, 24. 

(2) VII, 13. 

(3) XII, 26; VII, 13. 
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Nempe ita censuit Antoninus Deo illi interiori 
a quo quisque regitur tradendum esse alque offe- 
rendum animum virilem, aBtate mitigatum, boni 
publici amicum, romanum denique virum eum- 
demque imperatorem. Quod quidem specie tantum 
reddil illaSenecae somnia. Imperator enim, secun- 
dum L. Annaei sentenliam, Stoicus est sapiensipse 
regnum adeptus.Marcus Aureliuscontra, seu volun- 
tate, sive iudolis natura miti, non commisit ut 
indulgeret genio illi austero. In judiciis tantum 
accurata consideralione pronuntiatis ac perlustra- 
tis (1) obstinatam illam mentem prae se fert et 
quasi ferream. Non enim aliud genius ille nisi 
mansuetudinem ei atlulit (2), licuitque per genium 
Deosimitari, sed Deos benignos (3). Abjicit etiam 
Aurelius Stoicorum superbiam, nihil ipse spirans 
nisi clementiam et lenitudinem (4). Quippe qui 
universis hominibus adjulorem se praebeat, ut 
assequanlur flnem cuique a natura proposi- 
tum, id est rationis cultum curamque bohi 
publici (5). Nec minus nimis imperiosa quaeque 
aut superlata verba abjicit, et sermone ipso ac 



(1) I, 16. 

(2) lbid.y etcf. II, 13; V, 27. 

(3) IX, II. 

(4) « Onse senl avec lui, 6crit M. Marlha, comme cnvcloppe* (Tin- 
fluences cldmcntcs. » 

(5) VI, 14. 
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delectu verborum moderatam sapientiam testatur 
atque declarat. Ut enim exemplo utar, inscribit 
L. Annaeus hujusce modi formulam : « Vincit 
malos pertinax bonitas (1). » Hoc autem Antoninus 
satis ducil expressisse ita professus: « Optimo 
quoque modo ulciscitur, si quis abnuit semetipsum 
malis viris assimilare (2). » Sinceram enim haud 
quidquam vincit benignitatem propter id ipsum 
quod « proprium est hominis illos amare a quibus 
offenditur (3). » 

Nempe, revera, quid deceret virilem animum 
alio valde modo atque Seneca judicabat M. Aure- 
lius. Sapiens enim, secundum Senecam, virili 
virtuti nescio quid miscuit superbi durique et 
asperi : lenilati contra et bonitati Antoninus inesse 
virilius aliquid opinatus est, et humanae naturae 
convenientius (4). Hic mollescit et se frangit illius 
secundum Senecam Sapientis durilies ; ideoque 
apud nos notissimus scriptor, postquam diligen- 
tissime Senecae de clementia dialogum legerat, 
interrogavit (5) verbone illi nostro « compatir » 
e latina in nostram linguam translato subjicienda 



(i) De benef., VII, 31. — V, 2. 1 ; 3. 3; etc. 

(2) VI, 6, ct XI, 18. 9. 

(3) VII, 22; IX, 42; X, 30. 

(4) XI, 18. 

(5) Diderot, Essai sur. les regnes de Claude el de Ntron (Ed. J. 
Ass6zat, OEuvres completes, t. III, p. 291). 
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foret senlentia adeo dissimilis nostrae. Apnd Aure- 
lium contra, non jam quasi corneam fibram repe- 
rias (1), nec tamen illius lenitatem ducas esse 
imbecillitatem animi. Facta enim est apud eum 
mollis dulcisque lenitas quasi mundus virilis, 
nedum permittatur solis mulieribus. 

Quamobrem et virile nescio quid inest apud 
Antoninum mansuetudini, et apparet oculis quam 
late splendeat amore quasi ditata atque dilatata 
humana mens. Inde placila illa Antonini quibus 
Neroni Seneca interdicat, quale est : « Ignoscere 
debes (2). » Sed ne veniam illam virilem in 
facilitatem nimiam et enervem abiisse putes, 
adjicit haec Antoninus : « Si requiras a malis, ne 
perperam faciant, desipis, quia expetis quod fleri 
non potest. Quod si vero sinas illos aliis officere, 
requirasque simul ne tibi damnum afferant, ini- 
quus es valde ac tyrannus (3). » 

Quid multa? Hoc videtur reputasse secum 
M. Aurelius per totam vitam quod ipse scripsit : 
« Cave ne caesarisses » (4). Neve grex ille, cui 
praeerat, ne communis quidem utilitatis causa 



(1) Cf. Martha, (les Moralisles sous Nmpire roimin) p, 180, 192 
et p. 186, 183 : « On dirait quc la fibre humaine s'est amollie chez 
Marc-Aurele ». 

(2) VII, 26. 

(3) XI, 18. 9. 
(4», VI, 30. 
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tyrannide laboraret, abnuit amplecli nimis impe- 
riosam illam de imperatore doctrinam, qualis esl 
apud L. Annaeum. Gementes enim servos, ut ait (t), 
aut specie tantum ac veteratorie bonos cives 
parare veretur, si speret rempublicam quamdam 
fore platonicam ; censetque a principibus prohi- 
bendum esse malum potius quam sanciendum 
bonum. Immo, quia concepit animo liberam quam- 
dam reipublicae formam, aequali legis jure consti- 
tutam, abnuit imperiosae virtuli regnuro tradere 
vel apud Romanos, magistratuum tamen genere 
imperioso aut Augusti placitis ad id antea praepa- 
ratos. Omnibusenim imperaloris offlciis anleposuit 
civium libertatis reverentiam. 

Hac quasi oppositione quid in nostro de cle- 
mentia dialogo legentem oflendere valeret teli- 
gimus, quoniam ad M. Aurelium veluti ad 
terminum suum Stoicorum doctrina spectare 
videtur. 

Ad quem eventum ab initio lendere Stoicorum 
doctrinam, haud equidem asseverabo. Namque 
superbum nescio quid ac liberum tyrannisque 
infensum olim ita spiravisse Stoicos reputo ut 
Caesaribus saltem, si non civitatis formae ab impe- 
raloribus administratae, natura potius eos repugna- 



(1) IX, 29. 
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visse dicam (1). Ceteroquin cum populari civitate 
pariter atque optimatum dominatu doctrinam illam 
congruisse judicare est. Attamen si vere acces- 
sissent ad rempublicam, decebat Stoicos quo- 
cumque modo favere optimatibus, quoniam iis 
homines in sapientes ac stultos distribuere pla- 
cuerit. 

Re vera quidem, non M. Aurelius tantum, 
quamvis platonicae civitatis memoriam relinuerit, 
sed-et L. Annams, quamvis de Gatone atque 
Bruto (2) libere judicaverit, cum Stolcis congruen- 
tem sententiam de unius imperio sunt professi. llle 
enim nullam absque unius lege felicem hominum 



(i) J. Denis, Hisloire des idees moraks, t. II, p. 50 sq. — Cf. Sen. 
Ep. 73 (Immerilo phihsophos sediliosx menlis argui) : « Errare mihi 
videntur qui existimant philosophiae fideliter dcditos contumaces 
esse ac rcfractarios, ct contemptores magislratuum ac regum eo- 
rumve per quos publica administranlur. » — Atqui videre cst apud 
Persium et Tacitum quid Caesarum fautorcs SloTcis imputarcnt, sive 
« rabiosa silcntia » (Pcrs., Sal., III, 81), seu contumaciain senten- 
tiarum, rigidum ac tristem habitum, vcl nomina vcteri quoque 
reipublicae ingrata (Tac. Ann., XVI, 22). 

Cf. ctiam Epict. Dissert., I, 9, 21 : Atot t* toxjq ev tfvvafxet reTaypi- 
vouc foivu ;... — IV, 7. 1 sq. 13 sq. 25 sq. 31 sq. 33 : Nai. 'a>V ot 
}<6yoi outoi xaTa^povTjTac koioiktl twv vdpuv. Kal 7rotot [i&Xkov \6yot 
n&iBopivovQ 7rapg^oyo-i toic vdjzotc tou; ^pwtisvovc ; Ndptoc o* ' ovx 
lari Ta IttI [L<tip&. — 36 : O7rov xosittwv ec xal co^vpoTepoc, ba.tl o*ot 
i%iaroL[LOLi • onov 7ra"Xtv iyw x/>sc'ttwv, o*v napoLX&pu ftot * f/xot yap 
tt6{*s).qxs, coc o* ov. 

(2) De Bruto apud M. Aurclium, vidc Upoq savrdv, I, 14: 
Uapa tov ao^styov /xov Xsovrjpov,... to (Tt ' avTdv yvwvac ©pao-eav, 
*E)i6cb*ioy, Karwva, Alwva, B/>ovtov, xal yavTaoiav ^a&tv 7ro).tTet'a; 
to-ovdptou, xara fodTqra xac cffijyopcav <?cocxovf/ivi}{, xal fiuatldae 
Ti/iwo-yj; TravTwv ^a^iora tiiv i7.sv6Efcav. 



— 107 — 

societatem fieri posse existimabat, ad Jovisimperii 
instar atque illius universae civitatis (1), hicautem 
civium parentem esse regem aut imperatorem opi- 
natus est, id quidem ratus romanis rebus utilem 
atque necessariam factam esse imperatoris volun- 
tatem. Nempe Catonem Seneca, non utpote popu- 
laris civitatis amicum,sed utsapientem extollit (2). 
Mittam equidem omnia alia loca, praeter unum 
e dialogo de beneficiis excerptum, ubi Brutum 
reprehendit: « Mihi enim, cum vir magnus fuerit 
in aliis, in hacre videtur vehementer errasse, nec 
ex institutione stoica se egisse, qui aut regis 
nomen extimuit, cum optimus status sub rege 
justo sit; aut ibi speravit libertatem futuram, ubi 
tani magnum praemium erat et imperandi et ser- 
viendi ; aut existimavit civitatem in priorem for- 
mam posse revocari, amissis pristinis moribus , 
futuramque ibi aequalitatem civilis juris et statu- 
ras suo loco leges, ubi viderat tot millia hominum 
pugnantia, non an servirent, sed utri (3). » 

Abhis pendet, ut ita dicam, totus de clementia 
dialogus. 



(1) II, 16, sub flncm ; III, it ; IV, 23; VI, 44; XII, 36. 

(2) De const. sap.,1. 

(3) De benef., II, 20. 2.— Cl\ Ep., XIV. 13: « Quid tibi vis, Marce 
Cato? Jam nonagitur de libertatc ; olim pessumdata est.. . »— De 
clem., I, 19. 2: « Natura commenta estrcgem. » 

Cf. Boissicr. op. cil., t. II, p. 23 : « Un parlisan convaincu du 
rlgime implrial (S£neque). » 
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Non enim pro tyranno se gerit Stoicus ille, 
secundum Senecae sententiam, imperator, sed 
clemenlia insignilur. Ad hoc, quantumvispotestale 
suaabuterelur imperator, imo quamvis ad speciem 
tantummodo Patres conscripti cuique principi 
deferrent auctoritatem ac majestatem, populi 
romani jus exercet summus ille magistratus, vel 
ipse Nero Caesar. Quamobrem in dialogo de bene- 
ficiis Roma Senecae visa est, vel post Tiberii prin- 
cipatum, « libera civitas »: hoc tantum ralo 
civitati esse optimum, si slaret sub principe juslo. 
Quin in libro de brevitate vilse scripsit divum 
Augustum omnia videre ex se uno pendentia, qui 
hominibus gentibusque forlunam daret (I) : haud 
tamen hanc tyrannidem dixere plerique Romani, 
quia potestas lanta legibus et communi quadam 
opinione temperata videbatur (2). 



(1) De brev. vilx, IV, 4. 

(2) Cf. tamcn Dio.,LX, 3, et Tac. Ann. f XIII, 28: « Mancbat nihi- 
lominus quaedamimago reipublicae. » 



CAPUT VII 

Quo animo Neronem Seneca glementiam dogeat 

Quoniam igitur ex animo Seneca de imperii ne- 
cessitate scripsit, unde fit ut nimiis quibusdam 
blanditiis auctoritatem suam, philosophia quidem 
Qdeque conflrmatam ac munitam, elevare vide- 
atur ? 

Nemo enim hoc infltiabitur, specie saltem, ali- 
quando L. Annaeum in nostro dialogo ultra 
indulgentiam quae vocatur pervadere. An omnes 
afferam blanditias illas? An illud exordium in quo 
Joquitur de Neronis recte factis virtulibusque? 
Expeditne, honoris causa, memorare haec atque 
alia loca: « Rarissimam laudem et nulli adhuc 
principum concessam concupisti,innocentiam(i).» 
Quin medius fidius exlollitur « bonitas ista 
singularis. » Praetereo quidem « bonam cons- 
cienliam » illam quam Neronem « juval inspicere 
et circumire (2). » Sed curin serium vertere vi- 



(i) l)e clem.) I, i. 5. 
(2) De clem., I, i. i. 
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detur nescio quam Neronis vocera ? « Praestitisti, 
Caesar, civitatem incruentam, et hoc, quod ma- 
gno animo gloriatus es, nullam te toto orbe slillam 
cruoris humani misisse, eo majus est mirabi- 
liusque, quod nulli unquam citius gladius com- 
missus est (1). » Nonne debuit ad id Neronenr 
attentum facere, nemini scilicet Sapientem blan- 
diri, nedum doceret Sapientem neque misereri, 
neque veniam cuiquam dare? Mehercule, cum 
legilur hicce locus in secundo libro, « diutius me 
immorari huic patere voci, non ut blandum au- 
ribus tuis (nec enim hic mihi mos est ; malue^ 
rim veris offenderequam placere adulando) » , non 
jure aliquis interrogabit, quidnam igitur agat, si 
non adulatur, praesertim quod « islam animi 
mansuetudinem » jactat fratricidae? (2) 

Ergo nostrum de clementia dialogum consola- 
tioni illi ad Polybium, ut praestantissimus histo- 
riae romanae scriptor, assimilabimus? Quod qui- 
dem, nisi fallor, severum esset usque ad in- 
juriam. 

Etenim, ne singula percurram, omissoque illo 
dialogi exordio de quo antea sententiam explicui, 



(i) Md. % 1,11. 3. 

(2) ib\d. y II, 2. 1. — Cf. Tac. Ann. XV, 61: Scneca rcspondit 
• nec sibi promptum in adulationes ingcnium ; idque nulli magis 
gnarum quam Ncroni, qui saepius libertatem Senecae quam sorvi- 
tium expcrtus csset. » 
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Seneca in hoc saltem est defendendus, quod talia 
non sine probabili causa praedicavit. Namque for- 
sitan de Nerone bonam opinionem in vulgus ma- 
nare oportuerit; forsitan et, deficiente alia re- 
gendi et converlendi principis ratione, laudes 
illas quae, Britannico interempto, vel neminem 
fallerent, ultro tribuerit. Jamdiu enim Nero sui 
arbitrii suaeque spontis erat. Adhibebat quidem 
ad consilium Senecam, cujus perutilis operaesse 
non desierat ; ipse autem imperabat, neque pro- 
fecto, jam inde ab anno 55, postquam Britanni- 
co venenum paraverat, et semel matris necem 
erat molilus, publice et tribus libris fusius moneri 
passus fuit. Quamobrem Seneca bonilatem illam 
Neronis, verbis quidem, extollit, et multa ei de 
romani populi voluntate pollicetur : quo in consi- 
lio, ut arbitror, omni ope connititur ut laudibus 
Neronis clementiam obstringat, omnibus adeo 
necessariam (1). 



(I) Cf. Diderot, Essai sur ks regjws de Claude et de Niron, 
p. 59: ■ Lecons indirectes et obliques. » — Atque idem Diderot 
affert Trajan. Paneg , cap. IV init. : « Scd parcndum est senatus* 
consulto, quod ex utilitate publica placuit, ut consulis voce, sub titu- 
lo gratiarum agcndarum, boni principes qu% facerent rccognoscc- 
rent ; mali, quae facere dcbercnt. »— Cf. ibid., p. 183: « 11 y 
avait dcs 6pithctes d'usage qui pr6cCdaient les noms des empe- 
reurs comme lcsfaisceaux pre"c6daient leur personne, clc. » 

Cf. Tac. Ann. XIII, 11: '< Magnis Patrum laudibus, ut juvenilis 
animus, levium quoque rerum gloria sublatus, majores conti- 
nuaret. » 
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Quod autem ad exquisitiorem illam atque adu- 
latricem scribendi rationem qua Neronem libertse, 
immo Othonis et Senecionis amatorem allocutus, 
utitur, respice jam ab Augusti aetate talem assen- 
tationem fuisse usitatam,praesertimquoties publice 
principes illos, praesenles quidem deos ac mani- 
festos, alloqui oporluit. Fateor equidem nimis 
regiarum domuum artes edoctum videriSenecam, 
immo blandientium callere sermones atque usur- 
pare ultro: nihilominus oblivisci nec temporis 
illius possum, neque religionis quasi publicae, 
nequeAugustiLarium, neque imperatorum illorum 
paene Orientis more ad deos evectorum ; ideoque 
placet judicii tristitiam lenitate quadam verbo- 
rummitigare ;immojuvat elevare culpam, illamque 
assentationem, nimiam quidem, ut apparet, in 
libellis Neroni singillalim publiceque dicatis. 
Denique cum sueta, ut ait Tacilus (1), adulalione 
Patrum laudes illas, absit verbo invidia, bifron- 
tes, quasi telum anceps nec sine ictu contortas, 
conferre juvat. 

Ceteroquin operae pretium est in dialogo nostro 
animadvertere stoicam Senecae disciplinam, vertris 
duram, re vergentem ad faciliora, qualia placent 
elegantioribus. Neque delicias quidem aspemaba- 
tur L. Annaeus, C. Caesare imperante, quanquam 

(I) Cf. Ann. t XIII, 10. — Cf. ibid. , 8. 
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valetudine infirma. Amaveritne Juliam aut Agrip- 
pinam ? Incertum esi, aut potius exlra fidem. 
Obsequentem tamen dictis speravit hunc fore mi- 
nistrum Agrippina: rebellem invenit. Seneca 
enim meliora videt probatque, et, quod probat, 
audet interdum aggredi, quamvis argula aucu- 
petur et praestigias quaerat : condonandam quidem 
his temporibus agendi rationem, quoniam ipse 
Thrasea nemini salutem afferre, nihil corrigere 
valuerit, et, sibi causa periculi facta, ceteris li- 
bertatis non praebuit initium (1). £t forsitan ali- 
quando (2) quasi confessionem teneamus in 
dialogo qui de clementia inscribitur : neque igi- 
tur infitiabor subesse his libris nescio quam am- 
bitionem. Sed et id conslat, ut opinor, Senecam 
in dialogo perinde atque in illo communi inter 
ipsum Burrumque publicae pacis patrocinio, se 
gessisse pro viro probo et frugi, atque omni 
ope connixum ut impatienti Neroni, tanquam 
tigri nascenti eidemque matrem voraturo, moram 
afferret. 



(1) Ann., XIV, 1?. 

(2) Ut cxcmplo utar, cf. de clem., I, 6. 3 : « Peccavimus omncs. » 
— Cf. eliam de ira, III, 26. 4. 

8 
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Nempe praeceptor quisque principum ac minis- 
ter haud multa arbitrio suo fecisse solet. Aspice 
tamen quot et quanta, dimidium quidem tantum- 
modo sententiae elocutus, significare audeat ! 

Illum enim de clementia dialogum, nonne totum 
denique conscripsit, ut aliis novisque facinori- 
bus (1), pro virili parle, officeret? Hoc, ut opinor, 
est intelligendum in laudibus quas Neroni imper- 
tivit, neque fefellil ministrum discipuli indoles (2). 
Id autem secum reputasse et in vulgus emisisse 
apparet (3) divum ipsum Augustum, cum 
hoc aetatis esset quod Nero, et duodevicesimum 
annum vix foret egressus, jam pugiones in si- 
num amicorum abscondisse, jam insidiis M. Anto- 
nii consulis latus petivisse, jam fuisse collegam 
proscriptionis. 

Immo etiam cum haec Romanis reducit in me- 
moriam, submonetque multum in rem communem 
a Nerone, ad summam, fuisse jam impetratum (4), 



(1) V. de clem*, I, 8, in fine. 

(2) « Quod nunc natura et impetus est, fiat judicium. • (De clem>> 
II, 2. 2) 

(3) Ibid. y 1,9. 1 . 

(4) Hoc etiam animadverle initio libri secundi Burrum a Seneca 
praedicari, licet Burrus Neronis offensam nuper subierit» 
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amplius adjicit, progreditur longius et praebet dis- 
cipulo quae secum commentetur. 

De hac re noster quidem Diderot veras habuit 
opiniones (1). 

Etenim belluam perspexerat in Nerone Seneca, 
humana licet Qgura indutam. Inde exempla in 
dialogo et sententiae, et monila occurrunt, qualia 
haud quisquam philosophus alii tunc commisisset 
ac Neroni, eademque quasi ad id unum pertinen- 
tia : cave ne jam tigris evadas ! Nec me quidem 
fallit omnia haec spectare praesertim ad princi- 
palus citeriores, ideoque tolli omnem peculiaris 
offensae speciem. Introspice autem callidi scrip- 
toris sententiam et ictu quasi mulliplici atque 
ambitu libcnter ulentis : scripsit quod maxime 
rem continebat. Vere fungitur speculi vice. Nempe 
ab omni prioris libri parte quasi exit, sub nomine 
tyranni, exacta Neronis imago. 

Omitte enim absoluti illius ac perfecti impera- 
toris ideam, veluti regnantis ipsius Sapientis, et 
mundi arbitrum illum eumdemque patriae paren- 
tem, sine odio gubernantem (2) : nonne legenti 
paulatim surgere videiur ante oculos, et cres- 
cere formidanda quaedam figura, silvestris quidem 



^l) V. Essai ctc, p. 289, ubi de quarto et vicesimo praescrlim 
priorisde clementia libri cnpite agitur. 

(2) V. de clem., I, 14, 2.— Cf. Ep. 73. 2 : « Ut parcntem colant. » 
^lmmerito philosoplios sediliosa menlis argui)* 
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animalis (1)? Animadverte « dirum » illum « animi 
morbum » (2) et regem hunc qui « in monstrum 
excrevit. » Quale ejus regnum est! Et quo exac- 
tius etiam imago illa describatur, accidit ut Se- 
neca paene eosdem colores usurpet quibus Tacitus 
pinxit Neronis errores (3), et omnia maesta pro- 
ponat oculis, omnia trepida confusaque, non 
aliud atque captarum urbium formas, et terribiles 
facies publici metus ! 

Equidem, nisi fallor, cum in his, tum in aliis 
eliam locis, teneo Senecam tantum non auda- 
cem, et audio sermonem vel philosopho in Neronis 
aula vix concessum. Qualia sunt hujusce modi : 
« Non est magni animi, qui de alieno liberalis 
est (4) »; atqui liberalitatem Nero aflfectabat, et 
nuper, Britannico interemplo, largitione potissi- 
mos amicorum auxerat; nec defuere, si Tacilo 
credas (5), qui arguerent viros gravitatem asseve- 
ranles, quod domos, villas, ea aelate, quasi prae- 
dam divisissent. Quid quod Seneca signa de- 
monstrat accuratius quibus digaoscanlur crudelitas 



(1) Cf. de clem.y I, 25. i. 

(2/ Jbid., I, 2o. 2. 

(3) V. Ann., XIII, 23 : « Et in modum captivilatis nox agcbatur. » 
— De clem., I, 26, 2. 

U) De clem., I. 20, 3. 

(5) Ann., XIII, 17 in finc; 18 : « Aiii necessitatcm adhibilam crede- 
bant a principe, sceleris sibi conscio, et veniam sperante si largi- 
tionibus validissimum quemque obstrinxisset. » 
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acferitas, sic locutns (I) : « Quidam non exigunt 
poenas, crudeles tamen sunt, tanquam qui ignotos 
homines et obvios, non in compendium, sed occi- 
dendi causa, occidunt, nec interflcere contenti, 
saeviunt. » Possumus dicere non esse hanc crude- 
litatem sed feritatem, cui voluptati saevitia est ; 
possumus insaniam vocare: nam varia suntgenera 
ejus et nullum certius, quam quod in caedes ho- 
minum et lancinationes pervenit. » Quod mire 
congruit cum Neronis erroribus nocturnis (2). 

Etenim ut, civilis vir et rebus romanis praefec- 
tus, verecundia quadam obstringebatur erga prin- 
cipem, sic ei,ut philosopho (3), licuit liberius eloqui 
et asperius. Et illud nonne animadvertendum est, 
quo liber prior finem capit, de principis munere : 
« Haec divina potentia est, gregatim ac publice 
servare; mullos quidem occidere et indiscretos, 
incendii ac ruinae polenlia est? » Cavendum enim 
ne quis propere clamet nihil nisi assentaliones 
occurrere in hoc dialogo (4). 



(1) De clem.y II, 4. 1 et 2. 

(2) Adde : « Horum ne a neccssariis quidcm sibi rabics tcmpe- 
rat » (1, 26. 4), quae quidem scripta sunt posteaqufim Britannicus 
vencno est intcrfectus. 

(3) Cf. G. Boissier, la Religion romaine tfAugusle aux Antonins, 
t. II, p. 20-39. 

(4) Cf., ut exemplo utar, Schillerium [Gesch. d. roem. Kaiserreichs 
unter Nero y p. 700, adnot. 9) dialogi de ira loca etiam ostentantcm 
(2, 30-33 ; 3, 14-15, 23). 



Quid multa? Etiamsi minimam Dioni (1) (idu- 
ciam habeas, unum ex historiis ejus Senecae ver- 
bum eruam. Nempe Nero Csesar, Agrippina inte- 
rempta, caelestibus portenlis perterritus, hariolos 
consutuit. Posteaquam autem illi responderunt lot 
prodigia Neroni esse obfutura, suaseruntque ut 
haec a se arcerel, deflecteret contra in alios, ibat 
in csedes princeps nisi Seneca obstitisset, audaci 
quidem verbo et mire cum indole congrnenli : 
« Quantumvis multos occideris, successorem tibi 
necare non continget. » Talem igitur se prsestat 
Seneca in dialogo dc clementia. Neroni, ut segro 
medicatur (2), et quamvis caute agal vir ille ver- 



(t) LXI, 18. 

(3} Cf. de Ctem., II, 7, i. 

Quod quidcm ad patrocinium Scnecx inciolis attinct, meditandi 
causas prrebet nosler Diderot (Essai, p. 48, 6i, 73, ct g L. — cr, 
eti.iui miprimis Constant Martlia, Us Moratisles, clc, p. 83 sq., ct 
p. H'3. adool.). Sed in eo errarc Didcrot vidctur, qnod Tacitum 
«deo Senecas amicum cssc exisliniat. 

Ilnuin autcm addam deAgrippinte intcritu aut altcrum vcrbum. 
iNcmpe Seneca varialam rci mcmoriam ccrlc peinovcrat et spccic 
quidcm accepisse videtur qu« Nero tradidissetct fama pcrcrebuis- 
sct : sett eam adhibuil dc vita Agrippina judicandi rationcm ut 
sininlliitcm ipsam, haud sine induslria oslenlaiam, in confcssioncm 
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satus in principtim amicitiis, majoribus etiam ca 
lamitatibas, pro virili parte, occurrit. 



duceret. (Cf. Tac. Ann. 9 XIV, 11 : « Repertum cum ferro percus- 
sorem Agerlnum, ex intimis Agrippinae libertis... » Adjiciebat cri- 
mina Iongius rcpetita... « Quanto suo labore perpelratum, nc irrum- 
peret curiam, ne gcntibus externis rcsponsa daret? »... Sed adverso 
rumore Seneca erat, quod oralione tali confessionem scripsissct. • 



\ 



CONGLUSIO 



Sic in dialogo de clementia L. Annaeus quid 
sentiret de institutione principis, ad eventum ac- 
commodavit. 



Quod quidem ad dialogi rationem attinet, ope- 
rae pretium erit, quae supersunt, conferre cum 
dialogi de ira ratione, antea conscripti, cujus 
liber primus, si Senecam ipsum sequaris, benig- 
niorem habuit materiam : « Facilis enim in pro- 
clivia vitiorum decursus est (I). » Simili autem 
modo Seneca, in priore de clementia librp, 
exspatiatur et se fundit latius, et quasi « manu- 
missione » quadam jugum excutit artis dialecti- 
cae atque evehitur ad illa altiora unde facilis in 
proclivia crudelitatis est decursus. 

(1) De ira % II, 1, i. 
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In secundo autem de ira libro, ad exiliora con- 
fltetur sibi veniendum: « Quaerimus enim utrum 
ira judicio, an impetu incipiat. Debet autem in 
haec se demittere disputatio, ut ad illa quoque al- 
tiora possit exsurgere (1). » Strictiorem similiter 
disputandi speciem ostendit initio libri alterius 
de clementia, veluti medicus interpretatur morbi 
signa et dignoscit capitale quoddam. Ad exiliora 
igilur se demittit ; utque priorem librum accurato 
potius sermoni quam scholasticae disputationi 
summatim aequiparabis, ila, in altero, quasi 
compressit manum pugnumque fecit, modo si 
recte ab iis quae supersunt, dijudicamus, omisso 
quidem libri initio. 

Denique confer tertium de ira librum cum iis 
quae tertio loco pollicetur Seneca se de clementia 
esse professurum, nos autem amisimus. « Quod 
maxime desiderasti, Novate, nuncfacere tentabi- 
mus, iram excidere animis, aut certe refrenare, 
et impetus ejus inhibere (2). » Nonne vicinum est 
quod scripsit de tertio dialogi nostri libro : « Ter- 
tio loco quaeremus, quomodo ad hanc virtutem 
(clementiam dico) perducalur animus, quomodo 
conflrmet eam et usu suam faciat? (3). » 



(!) De ira, II, 1. 1 et 2. 

(2) Deira, III, 1, 1. 

(3) De clem., I, 3. 1. 



— 123 — 

Nod igitur sine similitudine quadam disposi- 
tionis et hunc et illum dialogum explicari judica* 
bimus, ita ut a priore, quoquo modo, alterum 
discere sit (1). Inde equidem id unum inferam, 
L. AnndBum, postquam de ira ingenium protulisset 
et futuri praeceptoris industriam, in illo dein de cru- 
delitate libro ad usum Neronis praeteritae totius ins- 
titutionis prseccpta contrahere fuisse aggressum. 



n 



Quod si spectemus ad formam scribendi, pecu- 
liare aliquid in hoc dialogo est animadvertendum, 



(1) Ex quibus conjici potest erravisse Erasmium, cum secun- 
dum nostri dialogi librum, quod superest,opinaretur esse toliendum 
utpote alterius dialogi partem sive initium. — (Cf . Ein Fiirsten- 
spiegel aus der Vorzeit fiir die Jetztzeit (p. 102) : des Lucius An- 
naeus Seneka zwei Biicher von der Gnade an Kaiser Nero. — Beim 
Eintritt in die zweitc Hdlfte des neunzehnten Jahrhunderts fiir 
Regierende und Regierle, aus dcm untergcdruckten lateinischen 
Textc iibersetzt und mit erklarenden Anmerkungen versehen. 

Molto: Wo die Lebenden schweigen 
Musz man dic Todlcn hOren. 

Denau, Druck und Verlagvon Moritz Katz (Gebriider Katz) 1851. 

An idem scriptor hic conjiciendus sit atque ille Albani in quibus- 
dam repcrtoriis nominc dcsignatus, haud equidem affirmare au- 
sim. Id tantummodo non dubitamus quin incertus ille scriptor 
spectet ad civiles turbas quse orlse sunt apud Borussos circa annum 
1848. 
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quod quidem patefeeit noster Diderot (I) : frac- 
tum enim dicendi genus, a Quintiliano tantopere 
reprehensum, hic Seneca magna ex parte vita- 
yisse videtur, quaesivisse autem aliquid simplicius 
et latius, et amplius, quippe qui Neronem publi- 
ce alloqueretur. 

Et nonnulla quidem profecto lumina orationis 
reperire est sententiolasque, qualia sunt « prodi- 
re te putas ? oriris » (2), et verborum hunc quasi 
tinnitum « idemque huic urbi finis dominandi 
erit, qui parendi fuerit » (3), aut igniculos quorum 
sunt « voluntas oportet ante saeviendi quam cau- 
sa deficiat » (4), et « tam omnibus ignoscere cru- 
delitas est quam nulli (5). » Sed crediderim non 
procul a recto recessisse inclytum nostrum Senecae 
judicem ac defensorem. 

Neque ideo hunc de clementia dialogum ceteris 



(1) Essai..,, p. 289: « Ce traite* est adresse" a Neron au com- 
mencement de la seconde annlc de son rdgne ; aussi le ton en est- 
il noble et 61eve\ le style souvcnt inggnieux, mais plus simple, 
moins hache\ ct s*il nVest permis d'emprunter une expression de 
lapcinture, plus large. » 

Ad rccitationes spcctare nonnulla dialogi de ira loca non imme- 
rito opincris, qualia sunt II, 13. 2 : « Non vanae vobis auctor rei 
vcnio » ; II, 33. 6 : « Pcricrat allcr filius, si caraifici conviva non 
placuisset » ; III, 14. 3 : « Ejus rci laudator fuit, cujus nimis crat 
spectatorem fuissc » ; 111, 19. 4. 

(8) De clem. t I, 8. 4. 

(3) De clem., I, 4, 2. 
. (4) /6«., 1, 8. 7. 

(5) Ibid. t I, 2. 2. 
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L. Annaei operibus vel gravitate, vel ipsa scriben- 
di ratione praestare crediderim. Ibi enim reperias, 
ut in aliis majoris etiam spiritus, longum nescio 
quid, absit verbo invidia, et adhaerescens; prae- 
lerea digressam interdum a proposito orationem, 
non absque voluptale. Ceterum fere omnes con- 
sentiunt ingeniosissimum illum virum et doctrina- 
rum orbe munitum, reipublicae administralioni 
multum profecisse quod ad amplitudinem ingenii 
atlinet atque aciem(i); quid igitur mirum quod 
in posterioribus operibus, in Epistulis praesertim, 
scribendi eliam ratione propria emineat? 

Id quidem certe asseverabo : si quis Senecae 
invideat cogitandi magna et ample eloquendi fa- 
cultatem, respicere jubebo orationem illam ficte 
Neroni addictam initio libri prioris, eumque inter- 
rogare ausim num multas alias afferre possit quae 
grandiores sint, equocumque scriptore erutas, ne 
Tacito quidem excepto (2). Profecto minus me 
juvat prosopopcEia illa, quae ita incipit: « Quid 



(1) Cf. G. Boissier, la Religion romaine^ t. II, p. 71 : « Peut-on 
saisir des diflfercnces radicales entre 'ces ouvrages (sur la colire, 
sar la cUmence) et ceux qui furent compos6s apres56... ? Les 
derniers, sans doute, valenl micux que les autres; ils sont plus 
remarquables par la pens6c et par le style, mais c'est un progres 
qu*expliquent assez r&ge et 1'cxperience de 1'auteur. On ne vitpas 
pendant plusieurs ann£es au milieu dcs plus graves affaires, pn 
n'est pas associe" au gouverncment du moude sans que 1'csprit 
gagnc en profondeur et en 6tenduc. » 

(2) Diderot, Essai, p 290. • » * 
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enim interest, oro te, Alexander, leoni Lysima- 
chum objicias, an ipse laceres dentibus tuis ?» (1) 
Qaidni autem divum Augustum cum Ginna collo- 
quentem afferam, locum illum notissimum, ubi 
Livia uxor virum interpellat et clementiam suadet, 
quoniam ille severitale nihil adhuc profecit ? Quid 
Augustum sibi irascentem : « Quid vivis, si peri- 
re te tam mullorum interest? Quis finis erit sup- 
pliciorum? Quis sanguinis? » (2) Quin eo ipso 
quod Cornelius noster hunc locum tragoediaB suae 
totum inscripsit, testiflcari quodam modo possi- 
mus eximiam dialogi de-clementia virtutem. (3) 

Sed ut simplex aliquid elatumque inesse his li- 
bris animadvertcndum est, ila non alias clarius 
opinor se praebuisse spectandam quamdam Senecae 
propriam scribendi rationem. Sunt enim pericu- 
losaB sententiaB (et forsitan seditiosa videri po- 
tuerit secta Stolcorum), sunt, ut argute dictum 
est (4), sensus audaces quos Seneca gestit pro- 
ferre in lucem, neque tamen sustinet. Ergo pro- 
greditur simul et recedil; ambitu quodam, quid 



(1) De clem. I, 25. 1. 

(2) Ibid. I, 9. 5. 

(3) Diderot, op. cil., p. 291 : « Je ne connais point d'auteur mo- 
derne qui ait plus d'analogie avcc un autcur paien que Corneille 
avec S6neque. Si Racinedoit a Tacite la belle scene entre Agrip- 
pine et son fils, Corneille doit a- Sc*neque cclle d'Auguste et do 
Cinna. » 

(4) M. Martha, Us Moralisles, etc, p. 98. 
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habeat in animo, significat, et quasi digito semel 
atque iterum tangit, ut illuc convertat legentis 
oculos, nec tamen plane declaret. Scilicet sub 
tyranni principalu, duplici modo scriptores, quid 
sentiant, uno eodemque tempore aperire et simul 
operire callent ; seu premant sententiam, Tacili 
instar, et paene opprimant, et cuique, pro ratione 
audaciae, permittant eruendam ; sive, ut Senecae 
magis placet, crebris sententiiset quasi procacibus 
oblundant aures mentemque praestringant atque 
etiam, permixtis vestigiis suis, mediis ambagi- 
bus malignos eludant. 

Quod, nisi fallor, mire occurrit dialogum de 
clementia legenti. Fungitur enim Seneca, ut supra 
dixi, speculi vice, el tyranno lyranni faciem os- 
tentat indecoram. Scriptorem vero quis unquam 
deprehendat imprudentem aut oscitantem? Quis 
incallide moventem remos? Quis unquam canen- 
temabsone? Atque indeNeroni illi, mox futuro 
tyrannorum exemplari absoluto, contigit pictoris 
ejusdemque praeceptoris experiri manum, adspi- 
cere suam ipsius imaginem similitudinemque 
expressam: dubitare tamen posse utrum Caiusne 
ageretur, aut Tiberius, an ipse Nero Caesar. 
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Reslal ut, unde cepimus exordium, inde exitum 
habeamus. 

Atqui apparet in noslro dialogo, nisi fallor, 
inserta quaedam de ratione imperii slolca doc- 
Irina : de qua conati sumus afferre judicium, 
neque parum ideo profuit nobis, quo evaserit haec 
adminislrandae . reipublieae ratio apud M. Aure- 
lium perquirere. Nunc autem, quid commercii 
exstiteril inter Stolcos pbilosopbos et tot viros qui 
gesserunl rempublicam, anle Senecae tempora 
atque etiam circa Senecam , breviter respicere 
placet. Forsitan haec consideranti non ita sine 
effectu in commune bonum prodiisse appareat 
Stoicorum placita, quae quidem in nostrum dia- 
logum quasi coire videnlur. 

Stolcorum enim doctrinam non immerito dic- 
tum est Romae versari, quasi in domicilio et in 
patria sua. Prius enim quam ullum noverat Ze- 
nonis discipulum, Stolcam indolem jam prisca 
rclate prae so tnlit imperiosa illa civitas. Jam com- 
menticios ot Uctos viros, Horatium Coclitem totque 
alios qmmim puori legimus selecta nomina, nonne 
quoquo modo Stokos sese ostendisse jure quis 
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asseveret? Quod si Stoicorum annales conscribere 
aggrediaris, qui quidem Romae civilibus rebus 
interfuerint, non doctrinarum solummodo, sed 
morum componas historjam. Quo lempore enim 
Romani, vitae non philosophiae dediti, ipsam no- 
vere Zenonis doctrinam, haud quidquam ex illa, 
quasi arbore, nisi fructus decerpere conati sunt. 
Neque dubia est apud eos Stoicorum auctoritas, 
sed inclytorunf" virorum nomina designare possis 
et reipubliCcB praefectorum. 

Ut exemplis utar, non Terentium modo Laelius 
et Scipio, sed et Panaelium imprimis ingenuum et 
gravem, ut ait M. Tullins (I), Romam adduclum 
aDiogene et Laelio commendatum, habuere con- 
tubernalem. Atqui Panaetius Ghrysippi dumeta 
deseruerat. Quin et Antipatrum, stoicum illum 
philosophum, nonne memorabimus a Catone Uti- 
censi non semel fuisse, longo tamen ilinere, 
quaesitum? 

Ingenuum quulem illud admirationis testimo- 
nium : sed in M. Tullii operibus, in illo praesertim 
qui inscribilur de officiis, quantum Zenoni, quan- 
tum Panaelio tributum esl ! Quantum adolcvcrat, 
invilo Carneade, Stoicorum auctoritas I Et quam 
mutatos animos ab illo temporc quo Numae libros 
subditicios Patres conscripti injecere flammae, ut- 



(I) De fln. t IV r 9. 23. 

9 
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pote quibus aliqua philosophia inesset (1) ! Neque 
hic memorabo Stoicorum illos prope sanctos viros, 
feminas illas prope sanctas : at quoties, ex quo 
philosophia Romae per M. Tullium quasi civitate 
fuit donata, in libris M. Tullii acquievere viri rem- 
publicam administrantes ! Quam mira temporis 
opportunitate, postquam Caesar eos imperium 
deponere subegil! Quid Lucullum memorem, aca- 
demici quidem Antiochi amicum, quid Pompeium 
colloquentem cum rhodio illo philosopho quem 
fama est ita excliimasse ; « dblor, non tu ma- 
lum! » Mullum enim philosophiae profuit periisse 
libertatem. 

Proinde annos aliquot transeamus. Omittamus 
Areum, divi Augusti et Liviae uxoris philosophum» 
Jam circa Senecam, quos qualesque perhibere 
erit! 

Profecto Sloicorum secta, posteaquam inter 
viros rebus pnblicis consulentesThraseam quoque 
numerare licuit, jure prae se ferat se vel silentio 
valere. Atqui, Nerone imperante, duplex adversa- 
riorum principi genus philosophorum haec secta 
genuit (2) : quorum alii a Catone libertatis amorem 
acceperunt hereditarium, alii non appelunt res 



(1) V. C. Marlha, le philosophe Carn6adc a Rome, dans les fitu- 
des morales sur rantiquite, p. 83. 

(2) Cf. H. Schiller., op. ciL; p. 667 et 693. 
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novas, subeantque libenter, sublato Nerone, unius 
imperium. Slolcorum enim coluit disciplinam 
Thraseae amicus ille Barea Soranus, ab Egnalio 
Geleri magistro institutus (1). Alque alios exstitisse 
qui Zenonis placita essent amplexi, testantur et 
A. Persii Flacci versus et Musonii RuQ fragmenta 
philosophica (2) : qui quidem, Thraseae instar, 
bptimalibus et liberae civitatis rationi favebant. His 
non Pisonem ceterosve conjuratos opponam, at 
Senecam tantummodo. Omittamus etiam singula- 
res viros et quasi separatos, Demetrium imprimis, 
alioquin Cynicorum disciplinam amplexum.Quibus 
enim respectis omnibus, non ego opinor adeo 
extra laudem affectasse sibi Senecam grave munus 
imperii. 
Itaque ad inceptum redeamus. 



IV 



Sicut enlm viri civilis simul atque philosophi 
moralis opus, dialogum illum de clementia duci 



(1) Cf. Tac, Hist. % IV, 10 ; Ann. t XVI, 32. 

H. Schillerius Stolcis etiam Rubellium Plautum annumerat, de 
quo Tacitus ita scripsit : « Ipse placita majorum colebat, habitu 
severo. » {Ann., XIV, 22.) • 

(2) V. Tac, Ann. t XIV, 59, atque imprimis XV, 71, et Hisl., III, 
81 : « Studium philosophia? et placita Stoicorum aemulatus. » 
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posse cxislimavi, ita susceptum in bis libris Stoi- 
corum sectae sloicique ministri patrocinium (1). 

Atqui nunc consenliunt, atque etiam ii, qui se- 
verius de Senecae aut indole aut ingenii novitate 
judicant, conQtentur quinque annos saltem optima 
Neroni L. Annaeum publice suasisse. Quin et 
animo conjicere est illum diu tot et tanta negotia, 
cum magno quidem Agrippinae delrimento, sed 
in bonum commune, sustinuisse prope unum (2). 
Quanlumvis severe de Seneca judicaveris, id sal- 
tem comprobasse opinor non inclementius in nos- 
tros de clementia libros esse invehendum. 

Pro vero contra babendum his libris consulto 
insertam fuisse imperii rationem propter quam 
Seneca, quinquennium saltem, bene de Romanis 
sit meritus. 

Ad summam enim Seneca Burrusque, auxiliante 
senatu, quem quidem se magno honore proseqtii 
profltebantur, leniter gessere rempublicam. Sed 
cur ita gessere, nisi quod intellexerunt unam viam 
reipublicae saluli esse unius imperium ? 

Equidem, vel in ratione illa imperii, dimidio 
tantum stoica, qua romanae molis mentem esse 



(1) Cf. de clem., II, 5, 2 : « Scio male audire apud impcritos 
scctam StoKcorum, tanquam duram nimis ct minimc principibus 
rcgibusque bonum daturam consilium. •» 

(2) Dio, LXI, «i : t O ts yfcp Ns/>wv o5t a"XXw; yc^oTrpayparca; 
Jv, xat e^atps ev paoTtovij Jtaywv. » 
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censuit imperatorem, vel in flla nimis dura, quod 
ad clementiam attinet, doctrina, fateor non esse 
cur condonemus L. Annaeo politici, ut ita dicam, 
philosophi nomen. Quin fateor his libris L. Annae- 
um, quae divus ipse Augustus de optima imperii 
ratione censueril (neque ideo crimine caruil) (1), 
haec tantummodo inseruisse et acri quadam ex- 
pressisse figura, schematismo videlicet philoso- 
phico. Neque aliud quidquam forsitan ibi reperias 
atque primae ac notissimae illius orationis sum- 
mam a Nerone ad Patres habitae, alioquin a 
L. Annaed compositae (2). 

Sed me neque hoc fallit opinionem Senecae de 
imperii unius necessitate civilibus motibus,Nerone 
interempto, fuisse conQrmatam. Respicio etiam (3) 
demissum ac projectum senatum illum et aucto- 
ritatis expertem, praetorianos milites seditiosos, 
plebem inertem et magistratus jamjam,sicuti Gaio 
trucidato, perrturos. Atqui de clementia dialogum 
cessanti paululum monstro, sed et minanti dica- 
tum esse animadverto ; quanti foret romanus san- 
guis non salis fuisse Caesaribus intellectum ; cle- 
menliam denique esse verbum unice temporibus 



(1) Cf. V. Duruy, HUt. des Romains, 17 8m seriem, p. 268, 269, 
271 ct caput LXXH, init. 

(2) Cf. Tac. Ann. t XIII, 4, et Suct. Nero, 10 : « Ex Augusti praes- 
cripto imperaturum se professus. » 

(3). Cf. Diderot, op. cil. t p. 114. 
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accommodatum. Itaque verbum illud Seneca 
non pronuntiavit tantummodo semel atque ite- 
rum, sed scripsit etiam atque demonstravit quid 
signiflcaret ea aetate : notam denique suam cle- 
mentiae , stoicae tanquam virtuti , impressit L, 
Annaeus. 

Quae nola qualis sit breviter repetam. 

Nempe clementiam ab omni mollilie animi vin- 
dicare, virtutique illi firmam slabilemque rationis 
intellectusque constantiam communicare, hoc sibi 
proposuit. 

Stoicorum igitur disciplina quantum valeret ad 
romani mundi salutem, non de ira solummbdo 
locutus, sed etiam de clementia ostendit. Princit 
pem qui orbi imperaret, Seneca docuit et sibi prk 
mum imperandum. Idcirco omni ope nititur ut de 
principe Sapiens evadat, et Neronem quam iate 
pateat imperatorium munus monere instituit. Docet 
Caesarem ad universos homines principem esse 
natum, sicuti Ratio Verbumque secundum Stoicos 
adoptima quaeque regit mundi molem : improvisum 
quidem platonicae illi sententiae supplementum 
« omniabene populis futurum, dummodo flant e 
philosophis reges, philosophique e regibus. »> 
Neque enim indecorum neque forsitan etiam 
supervacaneum esse ea aetate videretur quod dis- 
cipulo praeceptorromanas res ostentaret ab impe- 
ratore, quasi corpusingens animo suo, gubernari 
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posse, et clementia principem, cum alleri condo- 
nare vitam viderelur, sibi ipsi parcere. 

Quid multa? Romanarum rerum saluti necessa- 
riam esse ratus unius auctoritatem, clementiam 
principem docet. Namque omnia penes Caesarem, 
modo militibus placuerit Caesar. Supereratquidem 
Patribus jus legum instituendarum : quo ablato, 
absolutum Antonini universumque capessiverunt 
imperium. Neque tamen inde laborasse respubli- 
ca videtur. Sed ut pulchrum videri polest Senecae 
somnium, ita unum accidit desiderari : virum 
summum atque perfectum. 



Denique, si Dioni credimus (1), jusserunt Pa- 
tres conscripti, orante Seneca, primam illam a 
Nerone ad senalum habitam orationem in aes 
incidi recitarique quotannis mense januario. Pro- 
dierunt igitur libri de clementia haud multo 
poslquam rite recitatum est : neque tamen 
id Agrippinae mox profuit , neque tot aliis 
circa Neronem , inter quos ipse Seneca , cui 
commode aptaveris hoc in tertio de ira scrip- 
tum : « Accessit itaque ad numerum eorum qui 

(1) LXl, 3 et 5. 
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magnis cladibus ostenderunt, quanti constarent 
regum amicis bona consilia (1). » 

Verumenimvero nonne specie decipimur? Num 
operam omnino atque oleum perdiditphilosophus? 

Primo loco non solum dicam, ut Diderot, de 
Senecae dialogo « haud vehementius ullum aut 
callidius potuisse juveniprincipidicari.quem pro- 
num ad crudelilatem feritatemque vergere appa- 
rebat », etiam addito hoc audacius subtiliusque 
quam verius : « Si quis igitur asserat nunquam 
incidisse Neronis oculos in operis illius tegmen 
quin intus et sub cute commoveretur conscientia- 
que premeretur, forsitan adducar ut credam. » 
Sed etiam in memoriam revocabo beatum 



(1) III, 14. 6. 

Recentius autem profuit nonnullis. Inclytus enim Justus Lipsius, 
Lovaniensis~academiae professor, idcm ille qui L. Annaei Senecae 
opera edidit (1605), mire solebat e fastigio suo et amplo statu innu- 
meris civilium turbarum miseriis utilitatem praebere ac solatium. 
Atqui evcnit ut Alberto IsabcIIaequc, Brabanlio nuper praefectis, ex 
improviso colliberct eum audire dicentem. Igitur inopinale pro- 
deuntibus Lipsius assurrexit. Atqui discipulis de clemenlia dialogum 
boc ipso die interpretando explanabat. Dcin, intcrmissione facta 
paulispcr, mirificequc praescnti animo usus et consilio, para- 
tissimam arripuit occasionem convcrlendi principis uxorisquc 
oculos in carceres Lovanienses, ct virorum luclum ob civilia crimi- 
na vincuiis asscrvalorum. Igitur recitato loco ubi virtute illa, qua 
dclicta absolvuntur, ad deos cvehi principem Seneca docet (vide, 
utopinor, I, 5, 6, sq.), ex tempore dixit, atque adeo gravi oratione 
illustravit quantum deceat magnam fortunam magnus animus, et 
tantam commovit audienlibus misericordiam ut postero die slatim 
Albertus trecentos Brabanlinos captivos, rcccntium seditionum par- 
ticipes, eximeret e vinculis. 
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illud Neronis quinquennium, quo philosophia ad 
imperii gubernaculum sedere visa est. Deinde 
quod Senecae somnium vocavi, memorabo re 
vera exslitisse^ M. Aurelio imperante. Namque 
etiamsi Marcus nunquam forte Annaeum legerit, 
quem illi suus latinae eloquentiae magister Fronto 
haudquaquam commendaverat, iisdem proculdubio 
praeceptis, ex eadem philosophia manantibus, 
imbutus fuit. Itaque quod minister Neronis vo- 
luit, voluit et ipse imperator ; sed effecit ac pere- 
git qnod Seneca tantum potuerat verbis praescri- 
bere. 

Nec salis est : principes illos qui a Nerva ad 
M. Aurelium principatum et libertatem, res 
per se olim dissociabiles, conciliaverunt ideoque 
omnes uno Antoninorum nomine a posteris ornati 
sunt, dicendum est eisdem sapientiae vestigiis 
institisse : non quod philosophiae alte studuerint 
eamque professi sint, sed quod e medio senten- 
tias praeceptaque arripuerint, quasi lumen undique 
diffusum. Nam superba illa ac dura romana no- 
bilitas, post Neronis tyrannidem, post bella civi- 
liamortem ejus secuta, post Domitiani saevitiam, 
tandem fracta malis atque edomita, renovata cete- 
roquin et mutata in melius, multis a Vespasiano 
in Curiam equestremque ordinem admissis provin- 
cialium delectissimis, Graeca humanitate ita aueta 
estut quatuorex ordine principes imperio suffece- 
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rit maximos et optimos: tunc vere fuit pax Roma- 
na, fausta provinciis nec jam honestissimo cui- 
que Romanorum infesta. Adde quod jus civile, 
perpetuo Adriani edicto constitutum ac praefioi- 
tum, in dies mitigatum Antoninorum rescriptis, 
secundum stoicam disciplinam tertio saeculo adeo 
excultum fuerit, ut pro ratione scripta merito ha- 
bendum sit. Omnia quidem illa non Senecae refer- 
re ausim. Sed ut aureum Neronis quinquennium 
aurei Antoninorum saeculi augurium videri potest, 
sic dialogum nostrum tanti operis civilis et juridi- 
ciprimumjam esse delineamentum haud injuria 
dixeris. Ea sit Annseo laus ; id decori et gloriae 
vertatur scriptori de clementia. 
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